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SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS

PAT N°

AUTO DE INFRACAO N°
AUTUADA

ENDERECO
AUTUANTES

DENUNCIAS

- 2203/2013 — 1* URT, Protocolo 304393/2013-7 - SET
: 02203/1* URT, de 18/12/2013
: PECA FACIL AUTO PECAS COMERCIAL LTDA EPP
: Rua Doutor Mério Negocio, 1497, Alecrim — Natal/RN
: FRANCISCO GILMAR FONSECA FARIAS,
mat. 1.547-4
JULIA REGINA CIRNE. mat. 90.849-5

. Deixar de escriturar, através da EFD., na forma e prazo
regulamentares, as notas fiscais de entrada de
mercadorias ndo sujeitas a tributagdo normal; deixar de
escriturar, em Livro proprio, dentro do  prazo
regulamentar, as notas fiscais de entrada de mercadorias
nio mais sujeitas & tributagdo; deixar de escriturar
reducdo 7 de saida de mercadorias ndo mais sujeitas a
tributagdo; deixar de escriturar notas fiscais de saida de
mercadorias nio mais sujeitas a tributa¢do; deixar de
recolher o imposto em hipotese de substitui¢ao tributaria
(situaglo prevista no art. 29, XVI. do RICMS/RN); dar
saida em mercadorias desacompanhadas de notas fiscais
(levantamento quantitativo de mercadorias sujeilas a
substituicdo tributaria); e dar entrada em mercadorias
desacompanhadas  de notas fiscais  (levantamento
quantitativo de mercadorias sujeitas 4 substituigdo
tributaria). \

DECISAO N° 246/2014 — COJUP

EMENTA: ICMS. DEIXAR DE ESCRITURAR
ATRAVES DA FFD, NA FORMA E PRAZO
REGULAMENTARES, AS NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA DE MERCADORIAS NAO MAIS SUJEITAS
A TRIBUTACAO NORMAL: DEIXAR Dt
ESCRITURAR. EM LIVRO PROPRIO. DENTRO DO
PRA70O REGULAMENTAR. AS NOTAS FISCAIS DE
ENTRADA E DE SAIDA DE MERCADORIAS
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NAO MALIS SUJEITAS A TRIBUTACAO; DEIXAR DE
ESCRITURAR REDUCAO Z DE SAIDA DE
MERCADORIAS NAO  MAIS  SUIEITAS A
TRIBUTACAO; DEIXAR DE RECOLHER O IMPOSTO
M HIPOTESE DE SUBSTITUICAO TRIBUTARIA;
DAR ENTRADA E SA[DA EM MERCADORIAS
SUTEITAS A  SUBSTITUIGAO  TRIBUTARIA
DESACOMPANHADAS DE NOTAS FISCAIS. 1. As
dentincias 01, 02 e 04 ndo foram impugnadas: entendendo-
se pela sua concorddncia. 02. Reconhecimente, por parte
dos autuantes, da duplicidade das Redugdes 7, niao
registradas. 03. Também reconhecem a improcedéncia da
denuncia 05, devido a constatagdo do recolhimento do
imposto através de GNRE: nao havendo, assim. a
inadimpléncia por parte da Empresa autuada. 4. Os
argumcntds oferecidos pela impugnante sdo incapazes de
modificar ou anular as denuncias 06 ¢ 07 que lhe foram
impostas. 5. A¢do fiscal procedente em parte.

DO RELATORIO

DA DENUNCIA

Infere-sc do Aute de Infracdo c\m cpigrafe que a Pessoa
Juridica, ja qualificada nos Autos. infringiu o disposto no art. 150, inciso XILIL
combinado com os arts. 609, 623-A e 623-C, na ocorréncia 01, por deixar de escriturar.
através da EFD, na forma e prazo regulamentares, as Notas Fiscais de Entrada de
mercadorias nio mais sujeitas a tributagdo normal; no art. 150, inciso XIII, combinado
com os arts. 609, 625-B % 623-C, nas ocorréncias 02, 03 e 04, por deixar de escriturar as
Notas Fiscais de Entrada e de Saida e Reducdo Z de saida de mercadorias ndo mais
sujeitas a tributag@o: no art. 150. inciso 111, combinado com os arts. 150, inciso XIX, 850.
954 ¢ 57, na ocorréncia 05, por deixar de recolher o imposto em hipotese de

substitui¢do tributdria (situagao prevista no art. 2°, inciso XVIL. do RICMS/RN): no art.

150. incisos XIIT e XIX, combinado com o art. 416. inciso I. na ocorréncia 06, por dar
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saida em mercadorias desacompanhadas de notas fiscais, apurada através de
levantamento quantitative de mercadorias sujeitas a substituicdo tributaria, constantes em
NF-¢, ECF ¢ Estoque Final/Inicial; e no art. 150, incisos III e XIII, combinado com o art.
408, na ocorréncia 07, por dar entrada em mercadorias desacompanhadas de notas
fiscais, apurada através de levantamento quantitativo de mercadorias sujeitas a
substitui¢do tributdria, conforme NF-e, ECT e Estoque Final/Tnicial; todos os dispositivos
do Regulamento do ICMS — RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n® 13.640, de 13 de
novembro de 1997.

Para tais infragdes foram propostas penalidades previstas
no art. 340, incisos 1, alinea “¢”, e lII, alinca “d” ¢ “f”, sem prejuizo dos acréscimos
monetarios dispostos no art. 133, todos do Regulamento supracitado; resultando numa
multa no valor de R$ 2.163.217.65 (dois milh&es, cento e sessenta e trés mil. duzentos ¢
dezessete reals e sessenta e cinco centavos), além da exigéncia do pagamento do imposto
no valor de R$ 293.464,96 (duzentos e noventa e trés mil, quatrocentos e sessenta e
quatro reais e noventa e seis centavos), pertazendo um crédito tributario no valor de R$
2.456.682.61 (dois milhdes, quatrocentos e cinquenta e seis mil, seiscentos ¢ oitenta ¢
dois reais ¢ sessenta ¢ um centavos).

DA IMPUGNACAO

[nsurginde-se contra as dentncias oferecidas pelo Fisco,
a autuada centraliza sua defesa no seguinte ponto (fls. 373 a 395):

S0
Do cerceamento ao direito de defesa pela NAO DEVOLUCAO DOS
LIVROS e demais DOCUMENTOS FISCAIS no prazo legal
‘ Como se vé das fls. 03 dos autos, o contribuinte foi notificado do
langamento em 23/12/2013, sendo-lhe facultado, pelo que dispde o Decreto n® 13.640/97, o oferecimento de defesa
no prazo de até 30 dias, contados da ciéncja.
Ocorre que até a presente data, ja decorrido praticamente todo o prazo para
o oferecimento de impugnagio; os livros fiscais a partir dos quais o contribuinte poderia defender-se, examinando
se procedem ou ndo as ocorréncias que lhe sdo imputadas, niao foram develvidos pelo ente autuante.

Conforme se vé do Termo de Intimagfio Fiscal em anexo, o impugnante
teve que entregar ao Fisco os seguintes documentos fiscais:

Livro de Registro de Apuragio do ICMS dos exercicios de 2008 a
2012;

2) Livro de Registro de Entradas dos exercicios 2008 a 2012:
3) Livro de Registro de Inventario dos exercic )
4) Livro de Registro de Said
5) Livro de Registro de Ut

Ocorréncia dos exercicios

SET-COJUP
Centro Administrativo
Natal/RN

IR




ES0 GRANDE DO NORTE PAT n° : 2203/2013
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO Fls. C1144
CooEDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS

“URT

6) Livro de Razio dos exercicios 2008 a 2012;

7) Notas Fiscais de Aquisigiio de Mercadorias nos exercicios 2008 a2010;
8) Notas Fiscais de Salda de Mercadorias nos exercicios 2008 a 2010;

9) Notas Fiscais de Venda a Consumidor dos cxercicios 2008 a 2010;

Os documentos acima foram entregues ao Fisco em 22/07/2013, como se
vé do Termo em ancxo, em atendimento a Termo de Intimagio Fiscal, e ndo foram devolvidos ao impugnante até a
presente data.

(...)

Pelo que se vé, confirmada a entrega dos documentos fiscais ao ilustre
auditor em 22/07/2013 e a ciéncia da notificagdo em 23/12/2013, tem-se por evidente que a retengdo de livros e
documentos pelo fisco no prazo facultado a0 contribuinte para impugnagdo ao auto de infracao viola principios
consagrados constitucionalmente, razdo pela qual requer-se que seja decretada a nulidade do Auto de Infragfio, ora
impugnado e, por via de consequéncia, a anulagdo do presente processo administrativo tributdrio.

ST T T p—

Finaliza requerendo que “seja declarado nulo o
langamento de oficio, em tela. em razao de os documentos fiscais ndo terem sido
devolvidos ao autuado até a presente data, ja se tendo decorrido seu prazo para defesa,
ferindo-se assim, os “sagrados” principios previstos na norma Apice Pétria — do
Contraditdrio ¢ da Ampla Defesa™

E. ainda, apos ser concedido as fls. 401 novo prazo
regulamentar de defesa, ela. em sintese, assim argumenta (fls. 408 a 1.131):

()

DA PRE}LerlNAR DE NULIDADE DO LANCAMENTO E DE
DECADENCIA PROVOCADA PELA FALTA DE INSTRUCAO
PROCESSUAL.

Tendo o fisco autuante deixado de promover diligéncias necessarias a
constituicio do crédito tributdrio a tempo (05 anos, ressalta-se), dos fatos geradores de 2008 — abjeto do presente
PAT.

Com efeito, o ato administrativo de langamento. por meio do qual se
pretendeu a constituigio do crédito tributario, foi realizado de forma defeituosa, desacompanhada de documentos
indispenséveis 4 constitui¢io do crédito tributario. dai falar-se em nulidade de langamento.

Em resposta, admitiu a autuante tacitamente que seria, realmente.

necessario coadunar aos autos a documentagao que comprovaria a legitimidade da autuagdo, sem a qual nfio poderia
o contribuinte exercer se direito de defesa, tanto que fora devolvido os livros pelo Fisco, Ja no curso do presente

processo.
5 R Fato é que o langamento do crédito ributario nio foi perfectibilizado.
porquanto a juntada desses documentos, indispensdveis para a defesa do autuado.
)

Outrossim, pleitea-se a declaragio da decadéncia do direito de constitui¢do
de todo o crédito tributario objeto do presente feito. pois, de inicio, houve langamento nulo, desacompanhado de
documentos relacionados aos fatos geradores, continuando a fluir, desse modo, 0 prazo decadencial.

()

DA IMPROCEDENCIA DA OCORRENCIA 03

(...)

Porém, apés analise detalhada dos livros fiscais e da EFD dos
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dos respectivos meses, verificamos que em todos os meses houve sim a escrituragio das referidas redugdes Z
¢, nio bastando isto, foram todas incluidas em duplicidade no auto de infragio. O valor da suposta omissdo
seria de R$ 455,017.58 (quatrocentos e cinquenta e cinco mil, dezessete reais & cinquenta e oito centavos). 0 outro
montante de igual valor foi langado em duplicidade ocasionando assim o valor significativo de R$ 910.035.16
(novecentos ¢ dez mil, trinta e cinco reais ¢ dezesseis centavos). Todos os valores estdo discriminados em anexo
com a respectiva pagina da agio fiscal, incluindo o recibo da EFD lancada e os valores destacados em duplicidade,

]

()
DA IMPROCEDENCIA DA QCORRENCIA 05

fic

Sabe-se, porém, que o impugnante comercializa (do somente mercadorias
sujeitas ao regime de substituigdo tributaria conforme anexo 136 do RICMS, aprovado pelo decreto n® 13.640. de
13/11/1997. Trata-se de mercadorias onde o imposto é cobrado ao contribuinte no momento da entrada da
mercadoria, com o aumento do valor agregado (suposto lucro na venda). Alguns estados que ndo compartilham
desse mesmo entendimento, este imposto ¢ inserido na nota fiscal e pago diretamente ao fornecedor, que faz o
pagamento deste imposto ao estado de destino. Dessa forma verificamos na ocorréncia n® 5, onde criam algumas
notas fiscais de entrada cujo o [CMS devido por Substituigdo ndo foi pago, ao verificar o artigo 123, I do RICMS:

G .

Dessa forma o pagamento foi efetuado em todas as notas-fiscais conforme
anexo por meio de GNRE, onde o pagamento ¢ favorecido o estado do Rio Grande do Norte, ndo havendo assim
inadimpléncia por parte da Pega Facil.

()

DA IMPROCEDENCIA DA OCORRENCIA 06

De acordo com todo o histérico de levantamentos desta propria agdo fiscal
este levantamento quantitativo fica infundado, pois temos varias notas fiscais na qual estdio sendo ditas que ndo
foram escrituradas, mas que foram langadas no livro, Redugdes Z com o mesmo problema e ainda mais duplicadas,
o principal ponto a ser abordado ¢ que o que foi levado em consideragio para estoque final, de acordo com o
levantamento o estoque inicial ¢ final da empresa estd zerado, o que € totalmente impossivel, levando em
consideracio & atividade da empresa e o scu faturamento mensal, ndo precisamos ir nem ao pensamento logico.
mais a0 material. existe uma declarag&o anual chamada de Informativo fiscal que nela consta todos os dados anuais
da empresa tal como, quantidade de despesas. compras, transferéncias, vendas ¢ estbques iniciais ¢ finais. Tal como
existe também o livro de inventario que ¢ emitido ao final de cada periodo, o levantamento quantitativo que foi
usado pelo fisco fica claro que foi levado em consideragao apenas o estoque transmitido pelo EFD, este sim por
problemas de transi¢do da versio do SPED 2.0.27 (07/2012) e da versdo 2.0.30 (12/2012) (levando em consideragio
que a EFD alterou de versiio de agosto de 2011 - 2.0.18 & dezembro de 2013 para versdo 2.0.33), levando em conta
ainda que se a tributagio ocorrer com base no lucro real, o Livre Registro de Inventario deverd ser eseriturado ao
final de cada periodo de apuragio: trimestralmente ou anualmente de acordo com o RIR/1999, art. 261). Na acdo
fiscal a nomenclatura dos produtos ¢ mipito resumida o que fica impossivel determinarmos qual o item foi auditado.
para exemplificagiio foram selecionadas 46 itens pela agdo fiscal onde estes itens possuem 2.485 variagoes.
Conforme demonstramos ent inveptario de dezembro de 2012,

(=3

DA IMPROCEDENCIA DA OCORRENCIA 07

De acordo com todo o historico de levantamentos desta propria agao fiscal
este levantamento quantitativo fica infundado, pois temos varias notas fiscais na qual estdo sendo ditas que nao
foram escrituradas, mas que foram lan¢adas no livro, Redugbes 7. com o mesmo problema e ainda mais duplicadas.
o principal ponto a ser acordado € o que foi levado em consideragio para estogue inicial e estoque [inal, de acordo
com o levantamento o estoque inicial ¢ final da empresa estd zerado, o que ¢ totalmente impossivel, levando em
consideragao 4 atividade da empresa ¢ o seu faturamento mensal, nfio precisamos ir nem ao pensamento logico n
a0 material. existe uma declaragio anual chamada de Informativo fiscal que nela consta todos os dados anuais
empresa tal como, quantidade de despesas. compras. transferéncias, vendas ¢ estogues iniciais e finais. Tal como
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existe também o livro de inventario que ¢ emitido ao final de cada periodo, o levantamento quantitativo que foi
usado pelo fisce fica claro que foi levado em consideragio apenas o estoque transmitide pelo EFD, este sim por
problemas de transicdo da versdo SPED 2.0.27 (07/2012) e da versdo 2.0.30 (12/2012) (levando em consideragio
que a EFD alterou de versdo de agosto de 2011 -~ 2.0.18 & dezembro de 2013 para versdo 2.0.33), levando em conta
ainda que se a tributagdo ocorrer com base no lucro real, o Livro Registro de Inventario deverd ser escriturado ao
final de cada periodo de apuragfo: trimestralmente ou anualmente de acorde com o RIR/1999, art. 261). Na agdo
fiscal a nomenclatura dos produtos € muito resumida o que fica impossivel determinarmos qual o item foi auditado,
para exemplificagio foram selecionadas 43 itens pela agfio fiscal onde estes itens possuem 4.568 variagdes.
Conforme demonstramos em inventario de dezembro de 2012.

DA CONTESTACAO

Contrapondo-se & impugnacdo aduzida aos Autos, 0s
autores do procedimento fiscal assim se pronunciam (fls. 397 a 399):

“1- O contribuinte é Usudrio do Sistema Eletronico de Processamento de
Dados desde 23/04/2004, quando foi autorizado pela SET/RN:
2- Ficou obrigado ao envio da Escrituragio Fiscal Digital a partir de
01/01/2011;
3- Obrigado 4 emissdo de Nota Fiscal Eletronica desde 01/04/2010;
4- A legislacio do ICMS assim determina sobre os Livros Fiscais manuais
€ 0s por processamento eletrdnico de dados:

Do visto Fiscal e dos Termos de Abertura ¢ de Encerramento de Livros
Fiscais :

Art. 607, Os livros fiscais 6 podem ser wtilizados apds visados pela
reparticdo fiscal do domicilio fiscal do contribuinte ow pela Junta
Comercial do Estado do Rio Grande do Norte.

Art. 607- alterado pelo Decreto 21.527 de 04/02:2010, com a seguinte
redacda: 1

3- Os Livros Fiscais elaborados por Pruc‘essumcmo Eletrénico de Dado
somente teriam validades caso estivessem visados, caso que nfo aconteceu, como podemos verificar nas fls. 173,
No entanto, os livros apresentados nio apresentam tal visto, razfo pela qual poderiamos té-los desconsiderados, mas
para que o prejuizo ndo fosse maior, preferimos acata-los.

6- Reiteramos que por serem eletrénicos todos os dados constantes nos
livros estdo no banco de dados do requerente, nio havendo problemas pela ndo devolugao. Todavia, tal fato ndo loi
proposital, ao contririo infimeras vezes entramos em contato para que os viessem buscar, o que ndo aconteceu. nao
entende por que razdo ja que cram tao necessarios.

7-  As jurisprudéncias transcritas na impugnagdo do recorrente sdo de
2005, podemos dizer que ultrapassadas em face dos meios utilizados atualmente. Hoje a fiscalizagdo encontra-se
inserida no mundo virtual com as Notas Fiscais Digitais-NF-e, Escrituragdo Fiscal Digital- EFD, Domicilio
Tributario Eletronico-DTE, pouco se precisa de informagdes em papel;

8- Por fim, consideramos sem fundamentagéo a impugnagéo do requerente
e reiteramos que lodas as provas enconfram-se anexas a0 presente processo. Pela ndo impugnagio ao mérito.
concluimos que o recorrente concorda com todo os enquadramentos efetuados.

Finaliza ratificando “todos os atos praticados™ e
pugnando “pela procedéncia do feito administrativo tributario™
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Diz, também, apds apresentagdo de nova impugnacdo (fls.
1.134 a 1.139):

“Como se v&, o Art. 53 refere-se 4 alteragdo de Langamento, ndo sendo o
caso, a Notificagio de Langamento emitida para o autuado dando lhe novo prazo para impugnagio, anexo a fl. 403,
ndo teve alteragio de valores, logo néo resultou em oneragéo como o § 2° do mesmo artigo expressa. Nio
conseguimos identificar & relago entre os artigos citados vislumbrados pelo recorrente. O Auto de Infragdo em
questio encontra-se com os dispositivos legais infringides e as respectivas sangdes devidamente expressas. O fato €
que o impugnante utilizou da prerrogativa de nio receber a documentagio, apresentada quando da intimago, para
alegar cerceamento de defesa pela ndo deyvolugiio dos mesmos. Lembramos que 03 Livros Fiscais entregues no
momento da fiscalizaciio eram todos eletrénicos, parte por Processamento Eletronico de Dados, autorizado pela
SET/RN desde 2004, e parte por Escrituragio Fiscal Digital — EFD, cuja obrigagfio inicia em 01/01/2011, logo
mesmo sem a devolugdo dos livros em papéis, todas as informagdes contidas nos mesmos, encontravam-se en seu
banco de dados, ndo tendoe motivo para alegar cerceamento de defesa pela néo devolucio.

Quanto a afirmagdo de que o crédito tributdrio, referente aos fatos geradores
de 2008. foi lagado a destempo, primeiro devo esclarecer que este totalizou R 4.643.42 ¢ em segundo lugar.
queremos reiterar gque a constitui¢io do crédito tributrio ocorre por meio do langamento, segundo o art. 142 do
CTN, que deve se dar em um periodo de 5 {cinco) anos. Nos casos de langamento por homologagio, que € o caso do
ICMS, temos que analisar a decadéncia sob duas 6pticas, com o pagamento do tributo ¢ sem 0 pagamento do
tributo. Com o pagamento do tributo, aplica-se a regra disposta nc § 4°, do art. 150 do CTN. Se ndo houver o
pagamento do tributo, exige a aplicagio do art. 173, 1. do CTN, ou seja, 0 prazo conta-se do primeiro dia do
exercicio financeiro seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

Os Livros Fiscais foram devolvidos em 21/03/2014, conf. Anexo {1 402,
apos iniciado o Litigio, ndo por reconhecimento técito, da autuante, de impossibilidade do contribuinte defende-se e
sim por ser este 0 momento em que o contribuinte se propés a receber. Vale ressaltar que “entrega‘devolucdo™ ¢
“recebimento” somente ocorrem com a existéncia dos dois lados envolvidos, quando falta um dos interessados o
processo ndo pode ser concluido. Quando intimamos, e ¢ do nosso interesse receber os documentos necessarios a
auditoria, permanecemos acessiveis para que tal fato sc conclua, 0 mesmo caso acontece quando da devolugio,
quando a documentagdo ndo nos ¢ mais interessante fazemos questdo de devolvé-las de imediato, porém tal
intencdo limita-se ao interesse da parte oposta de recebé-la. Neste caso, fica claro o objetivo do recorrente em
dificultar o recebimento da devolugio no intuito de alegar cerceamento de defesa.

Aceitamos como verdadeira a afirmagdo de que as Redugdes 7 nédo
registradas, se encontram em duplicidade. Ndo sabemos explicar o motivo de tal erro, porém acreditamos em
problemas do sistema de informatica que importou o arquivo duas vezes. Verificado o relatario original, contendo
tais Redugoes, que se encontra no DVD, confirmamos o valor total de R$ 3.033.449.49 gerando um crédito
tributdrio de R$ 455.017.,42. i
Quanto a Ocorréncia 05 -~ consultamos o setor competente para
verificarmos a causa de tal erro ¢ chegamos 4 conclusiio que o fato se deu pela verificagio de dados mcorretos, por
exemplos comparamos os valores recolhido aos cofres do RN através de GNRE com o valor do ICMS ST digitado
com codigo 94, e o fato dos valores ndo coincidirem nos levou a acreditar que o recolhimento ndo havia se
concluido. Comparamos novamente, desta vez utilizando somente o n° da nota fiscal e constatamos que todas se
encontram no relatrio Consulta a GNRE repassada ao RN.

Referenle as ocorréncias 6 e 7 — Saida de mercadoria desacompanhada de
notas fiscais, apurada através de levantamento guantitativo entre notas fiscais de entrada, notas fiscais de saida e os
Livros Registros de Inventario, o impugnante alega que o autuante deixou de reconhecer os valores dos sstoques
iniciais e finais constantes do IF para utilizar informagdes contidas na Escriturado Fiscal Digital. cujo Livro
Registro de Inventario estava zerado. Ora, os valores constantes no IF ndo demonstram o quantitativo. fator
essencial a todo levantamento, razio pelo qual ndo foi utilizado. Lembramos que a agdo fiscal
16/07/2012, 0 RICMS determina que 0s § 7° do Art. 620, que a escrituragdo do Livro Registro de Inve
ser efetuada dentro de 60 (sessenta dias), contados da data do balango, ou de néo haver escrituracao
(quinze) dias depois do tltimo dia do ano civil, portanto tempo suficiente para que o problema
Enquanto ao fato de termos sintetizado os produtos por nomenclatura ¢ ndo por codigos como
deu-se pelo fato de que o cédigo utilizado pelo mesmo ndo € o mesmo adotado pelo fornecedor,
qualquer tipo de levantamento, Se os mesmos utilizassem a Nomenclatura Comum do Mercosul
correta facilitaria o procedimento, porém parece que a individualizagdo de cédigos
qualquer tipo de levantamento. Lembramos que a descricio do produto foi fe
perfeita identificagdo. e o valor adotado foi pela média das entradas ou saidas
e “b” do RICMS.
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Das Ocorréncias 1, 2 e 04 — O recorrente ndo se manifestou na presente
impugnacdo, e em relagio a anterior, entregue em 22/01/2014 (anexa a f1 373), na qual alegou cerceamento de
defesa pela ndo devolugiio dos documentos fiscais uma vez que estc fato o impossibilitou de examinar a
legitimidade das assertivas do fisco. consideramos como jé contestadas, porém gostariamos de lembrar que todas as
provas cncontram-se anexas no presente processo.

Por fim, aceitam “como duplicada a ocorréncia 03 e
indevida a ocorréncia 57; pugnando “pela procedéncia de parte do feito administrativo

tributério™.
DOS ANTECEDENTES

Consta dos Autos, conforme Termo de Informagio sobre
Antecedentes Fiscais, as fls. 371, que a autuada néo ¢ reincidente na pratica do ilicito
fiscal denunciado.

Liste o relatodrio.

Passando a fundamentar e decidir.

DO MERITO

Nestes Autos. o contribuinte é denunciado por deixar de
escriturar, através da ETD. as notas fiscais de entrada de mercadorias ndo mais sujeitas a
tributacdo normal; deixar de escriturar, em Livro Fiscal proprio, notas fiscais de entrada
e de saida de mercadorias ndo mais sujeitas a tributagio; deixar de escriturar reducgiio de
saida Z de mercadorias ndo mais sujeitas 4 tributagdo; deixar de recolher o imposto em
hipotese de substitui¢do tributdria; dar saida e entrada em mercadorias, sujeitas a
substitui¢do tributdria. desacompanhadas de notas fiscais. Tudo conforme Demonstrativo
das Ocorréncias ¢ Relatorio Circunstanciado de Fiscalizagdo em anexo.

Verifica-se, dec inicio, que a Empresa autuada nio
contradita as ocorréncias 01, 02 e 04, de forma que a relagio litigiosa ndo se instaurou
nos referidos casos. E, uma vez que o contribuinte relega o 6nus da prova e se omite de
provar em seu favor, confirma-se a eficacia da agiio fiscal ¢ o langamento em sua
lotalidade.

Sendo oportuno ressaltar que os autores do procedimento
fiscal concordam com a impugnante no que diz respeito a duplicidade da ocorréncia (03:
passando o crédito tributario a ser de R$ 455.017.42 (quatrocentos e cinquenta e cinco
mil, dezessete reais e quarenta ¢ dois centavos).

SET-COJLUP

Centro Administrative
Natal RN



=
B=
=
=
=
=
|
==
=

* e

§

RIO GRANDE DO NORTE PAT o : 220320)3- I' URT
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO Fls 1149 C_J‘
COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS - 3

Como, também, reconhecem ser indevida a ocorréncia 05.
tendo em vista ja ter sido efetuado o pagamento do ICMS por substituicdo tributaria
atraves de GNRE; ndo sendo devedora do imposto quando da agio fiscal.

No tocante aos pardmetros utilizados no levantamento
quantitativo de mercadorias, este trata de resultado obtido através de informacdces
fornecidas pelo proprio contribuinte; tendo sido adotado o método de calculo
determinado pelo art. 73, incisos “a” e “b” do Regulamento do ICMS — RICMS/RN,
aprovado pelo Decreto n® 13.640, de 13 de novembro de 1997,

Esclareca-se, também, que o ICMS é um imposto sujeito
ao lancamento ‘por homologago, em que o sujcito passivo faz a apuracdo de suas
operagdes, determina a base de calculo e efetua o pagamento antes do Exame da Fazenda
Publica. De acordo com a regra do art. 150, § 4° do CTN., o fisco tem um prazo de cinco
anos a partir da data do fato gerador para homologa-las, se a Lei néo fixar outro prazo.

Mas, nos casos em que a obrigagdo ndo ¢ adimplida,
como este em discussio (exercicio 2008), vigora a regra estabelecida no art. 173, inciso
I. do CTN. Em assim sendo, o prazo decadencial iniciou-se no primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento podeﬁa ter sido efetuado. Ou seja, para o caso o
prazo decadencial iniciou no dia 01/01/2009 e encerrou no dia 31/12/2013. sendo este
altimo a data limitrofe para ciéncia 4 autuada da lavratura do re-ferido Auto de Infra¢ao
(lancamento tributdrio). O que de fato ocorreu em 23/12/2015: dentro, portanto, do
periodo decadencial.

Considerando, ainda. que, mesmo que os Livros Fiscais
tenham sido devolvidos no “curso do presente processo™ (em 21/03/2014. conforme fls.
402). foi concedido a autuada novo prazo para impugnagdo. Ndo tendo mais o que se
falar em “cerceamento ao direito de defesa™; tanto que o exerceu plenamente &s fls. 408 a
1.131. ’

Desse modo, constata-se a existéneia de elementos
suficientes a comprovagdo de parte da ocorréncia 03. e total das ocorréncias 01, 02, 04
06 ¢ 07: sendo excluida a ocorréncia 05.
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DA DECISAO

Fundamentada. entdo. no exposto e considerando o que
de mais consta dos Autos Processuais. JULDO PROCEDENTE EM PARTE o Auto de
Infragdo de fls. 02 ¢ 03: impondo a autuada a pena de multa no valor de R$ 1.642.470,23
(hum milhdo, seiscentos e quarenta e dois mil. quatrocentos e setenta reais e vinte e (rés
centavos), sem prejuizo do pagamento do imposto no valor de R$ 227.735.28 (duzentos e
vinte ¢ sete mil, setecentos e trinta e cinco reais e vinte e oito centavos), totalizando um
crédito tributario no valor de RS 1.870.205.51 (hum milhdo, oitocentos e setenta mil,
duzentos ¢ cinco reais e cinquenta ¢ um centavos). sujeito aos acréscimos moenetarios
legais vigentes.

Recorro de oficio. desta Decis@o. ao Egrégio Consclho de
Recursos Fiscais, em cumprimento ao disposto no art. 114, do Regulamento de
Procedimentos e de Processo Administrativo Tributdrio — RPPAT/RN. aprovado pelo
Decreto n® 13.796, de 16 de fevereiro de 1998.

COJUP. em Natal/RN, 29 de agosto de 2014,

L’Wé .e\i?‘()s Mtos_
Julgadora Fiscal — Mat. 90.859-2
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