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PROTOCOLO N*:  228590/2013-5

PAT N.": 1449/2013 - 3* URT

AUTUADA: Comercial Costa Lima Lida - ME

FIC: 20.034.010-7

ENDERECO: Rua José Francisco SN Centro Equador/RN

EMENTA — TCMS — (1) Falta de apresentagio de GIM: (2)
Falta de apresentagio de IF; (3) Falta de recolhimento do
ICMS antecipado, (4) Falta de apresentagiio dos Livros de
Repistro de Entradas dos exercicios de 2008, 2000 e 2012, e o
Livro de Utilizacio de Documentos e Termos de Ocorréncias;
e, (5) Embaraco a fiscalizacio em virtude de conduta omissiva
referente a nio exibicdo da documentacio solicitada mediante
intimagdo  wvalida e regular, sem qualquer justificativa.
Denuncias ndao elididas pelo contribuinte.  Suficiéncia de
provas, Auséncia de pronunciamento a respeito  das
ocorréncias. Necessidade de se alterar o auto de infracio tao
somente  em razdo do percentual aplicado 4 multa

Procedéncia da acio fiscal.
1- DO RELATORIO

1.1 - DA DENUNCIA

Contra a autuada acima qualificada foi lavrado o auto de infragio n®
1449/2013 - 3* URT, onde se denuncia: (1) Falta de apresentagéo de GIM; (2) Falta de
apresentagio de IF; (3) Falta de recolhimento do ICMS antecipado; (4) Falta de

apresentacio dos Livros de Registro de Entradas dos exercicios de 2008, 2009 e 2012,
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e o Livro de Utilizacio de Documentos e Termos de Ocorréncias; e, (5) O contribuinte
causou embaraco a fiscalizacio em virtude de sua conduta omissiva referente a nda
exibicio da documentagio solicitada mediante inlimagdo valida e regular, sem

qualquer justificativa.

Em razio das ocorréncias acima descritas, tem-se que o contribuinte
infringiu os arts. 150, incisos T, VIIL 1X e XVIIL, combinado com os arts. 578, 590,
131, 945 ¢ 344, todos do RICMS.

Sugeriu-se as penalidades previstas no art, 340, incisos L, IV, VII E

1X. todos do RICMS,

Em decorrécia do acima esposado, exigiu-se da autuada o valor de
R$ 33.186,97 (trinta e trés mil, cento e oltenta e seis reais e noventa ¢ sete centavos) a
titulo de multa, acrescido de RS 23.736.97 (vinte ¢ trés mil, setecentos e trinta e seis
reais ¢ noventa ¢ sete centavos), a titulo de imposto, perfazendo um montante de RS
56.923,94 (cinquenta e seis mil, novecentos e vinte e trés reais e noventa ¢ quatro

centavos).

1.2 - DA IMPUGNACAQ

Contrapondo-se, a autuada veio aos autos através da peca de
impugnacio de fls. 41/43, dentro do prazo regulamentar, trazendo, em resumo. as

seguintes alegacoes:

Afirma que desde janeiro de 2002 ndo exerce atividades comerciais,
por motivo de faléncia de fato, motivada pela insolvéncia civil dos seus socios, razio

pela qual, desde entfio, a empresa fechou as portas,

Em 17.02 2011 reccbeu a wvisita da fiscalizagio, a qual afirmou que a
empresa estaria realizando a aquisigio de pegas, como rolamentos em geral, e
querendo recolher impostos sobre a operagiio. Tal fato, porém. motivou a lavratura do
Boletim de Qcorréncia n® 03/2011, onde se narrou que a vitima, o Sr. Erick Martins da
Costa Lima, nunca trabalhou com pegas daquele tipo, nem tampouco autorizou

gualquer pessoa a comprar em nome da empresa.
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Conclui alegando que sua inscricio estadual estaria sendo usada por
um terceiro para fins de sonegagio fiscal, utilizando a sua personalidade juridica coma
interposta pessoa, com o objetivo de restar-se impune, vez que assim  estaria

incriminando a ora defendente e seus sécios.

Ao final, pugnou pela improcedéncia do auto de infragio.

1.3 - DA CONTESTACAO

No seu arrazoado de fls. 50/52, o autuante asseverou que tnobstante o
fato da impugnante ter afirmado que encerrou suas atividades desde janeira de 2002,
existe movimentagio econdmica apds esta data, ficando constatado, inclusive, no
banco de dades da Secretaria de Tributagio, langamentos relativos a pagamentos de
ICMS realizados até abril de 2009, bem como aquisiges de mercadorias destinadas a0
comércio, conforme se verifica nas notas fiscais de entrada; fatos que afastam os

argumentos de defesa quanto a sua inércia empresarial,

Nesse diapasio, por considerar que as alegacdes da impugnante sio
genéricas, assim como as provas contidas nos autos sio suficientes para caracterizagio
das infragdes denunciadas, e ainda, que a autuada nio Jjuntou provas suficientes para

descaracterizar o ilicito tributario, o autuante pleiteou pela procedéncia total do feito,

2 -DOS ANTECEDENTES

Consta dos autos (fl. 31), que a autuada é reincidente quanto a quarta
ocorréncia, ou seja, a falta de apresentacio de livros fiscais requisitados em Termo de

Intimacio Fiscal.

E o que s¢ cumpre relatar.

3- DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADFE.

Em decorréncia da analise do processo, observa-se que no auto

de infragdo foram devidamente apresentadas ao autuado, de forma clara e precisa, a
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acusacdo e a decorrente infragio, além dos demais requisitos exigidos no art, 20 do
vigente RPAT.

Sem nenhuma duvida, ficou evidenciado que foram obedecidos
0s prazos, especificamente, para que o mesmo pudesse exercer o seu direito ao
contraditonio e a ampla defesa. Portanto, estando a lide devidamente composta, e nada
havendo a ser sanado, passo a conhecer da presente agdo e determinar o seu

prosseguimento.

4 - DO MERITO

Discute-se nos autos, objetivamente, o fato do contribuinte haver ou
ndo adquirido mercadorias sem o devido registro das notas fiscais de aquisicdo, e o
consequente recolhimento do imposto delas decorrentes, bem como ndo ter cumprido
com suas obrigaches acessorias durante o periodo fiscalizado e, finalmente, de se ter
conduzido de forma omissiva, causando embaraco 4 fiscalizacio.

Argumenta a defesa que a empresa encontra-se com suas atividades
mercantis paralisadas desde o ano de 2002, o que a impossibilitaria de ser autuada,
considerando-se que néo estaria adquirindo qualquer mercadoria e, consequentemente,
nao estar praticando fato gerador do imposto. Alega, para tanto, que as mercadorias
constantes da denincia foram adquiridas por terceiros sem a sua autorizagio,

De inicio. percebe-se que o processo encontra-se em consondneia
com os principios constilucionais, notadamente os da ampla defesa e do contraditério,
pois 08 autos encontram-se devidamente instruidos, razio pela qual, com relacio a tais
principios, ndo se verifica qualquer macula capaz de contaminar a denincia posta nos

AlUTas,

Ao afirmar, apenas, que encontra-se sem exercer suas atividades
mercantis desde 2002, a autuada se omite de impugnar objetivamente cada uma das
ocorréncias descritas na pega de denincia, configurando a sucessio da revelia que,
conforme disciplina o art. 19 do RPAT, implica na adocio de procedimento especifica,
constituido na remessa dos autos para inserigdo na divida ativa e posterior cobranga do

crédito tributario,
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Entretanto, em atendimento ao principio da busca da verdade real, e
ainda, objctivando conferir a legalidade ¢ regularidade da autuagiio, daremos

prosseguimento a andlise dos autos, para ao final melhor decidir.

Considerando-se que, se realmente a impugnante ndo exerce mais o
comércio ¢ verificado que a suspensao das suas atividades se deu ainda no exercicio de
2002, plenamente afastadas estariam todas as denincias contra ela formuladas,

conforme passamos a discorrer.

Inicialmente, estaria esvaziada a denincia de que trata objetivamente
a terceira ocorréncia, ou seja, a omissdo de recollimento do imposto exigido
antecipadamente, por ocasiio das questionadas aquisigoes de men:ador\ias, posto que,
a0 ndo exercer atividade mercantil algpuma, a autuada, consequentemente, nio estaria

adquirindo qualquer bem para revenda.

Em consequéncia da sua inoperdncia, afastadas também estariam as
deniincias constantes nas ocorréneias 01 e 02, que por versarem sobre a omissio de
entrega de documentos informativos sobre a atividade, de nada serviriam ao Fisco,
posta que, a administragdo tributaria ndio interessaria informacdes sobre anos e anos de

inércia mercantil, sem qualquer repercussio nas areas econdmica ¢ fiscal.

Da mesma forma, conforme se verifica na ocorréncia 04, ndo se
podena exigir livros fiscais de alguém que ha mais de cinco exercicios nio teria que

efetuar qualquer langamento tributario,

Finalmente, nao poderia ser configurade o embarago & fiscalizacdo,
conforme versa a ocorréncia de nimero 05, pelo atraso na entrega dos referidos

documentos, ja que dispensada estaria a autuada quanto 4 exibiciio dos mesmos.

Todavia, a sustentagio da impugnante se esvai sem deixar qualquer
amparo ao sen objetive de elidir as acusagdes contra ela formuladas, a partir do
momento em que o autuante afirma e prova que ocorrera plena atividade mercantil,
inclusive com o regular recolhimento de tributos, em época bem posterior ao suposto
encerramento de atividades oposto pela defesa, conforme documentos trazidos aos

autos pelo conteslante as fls. 53/57,
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Portanio, a fragil argumentagio da autuada apenas convenceu este
Julgador das ocorréncias faticas das operagdes denunciadas na pega vestibular dos
presentes autos, e consequentemente, da regularidade em que foram procedidas as
dendncias, efetuadas a tipificacio de cada uma das infrages cometidas, bem como a
regulanidade quanto ao langameno de oficio para a exigéncia do imposto incidente nas

operagdes, objeto da acio fiscal,

Ainda relativamente a quarta oeorréncia, que trata da falta de
apresentacdo a autoridade competente dos Livros de Registros de Entradas dos
exercicios de 2008, 2009 ¢ 2012, e do Livro de Utilizacao de Documentos e Termos de
Ocorréncias, tem-se que o contribuinte é reincidente nesta infragdo, molivo pelo qual,
de acordo com o art. 340, alinea “0”, §§ 5° ¢ 6° do RICMS, a pena deve ser aumentada
em 100% (cem por centa):

"Art 340. Sao punidas com multa as seguintes infracdes
a legislagdo do imposto:

[

0) nao entregar, as empresas referidas no art. 344, caput,
X, deste Regulamento, no local, forma ou prazo previstos
na legislagio tributaria, as informacées sobre  as
operaghes ou prestacies realizadas pelos
estabelecimentos  de contribuintes, CUj0s  pagamentos
sejam feitos através de seus sistemas de crédito, débito
ou similares: R$ 3.000,00 (trés mil Reais) por
contribuinte ¢ por periodo ndo informado.

(=)

§ 5% Em caso de reincidéncia especifica, a multa sera
aumentada em 100 % (cem por cento) do seu valor.

§ 6° Considera-se reincidéncia especifica a repetida e
idéntica infracao cometida pela mesma pessoa natural ou
Jjuridica dentro de 5 {cinco) anos da data em que transitar
em julgado a decisio administrativa referente a infracio
anterior”.

Tecidas essas consideragdes, tem-se por necessario o acolhimento do
presente auto de infragio, alterando-se, tao-somente, o valor da mulia a ser cobrada em

razao da reincidéncia relativa a quarta infragio, a qual passa a ter o valor de RS

F00.00.
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5— DA DECISAO

[sto posto e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGE
PROCEDENTE o Auto de Infra¢io, lavrado contra a empresa, na inicial qualificada,
para impor-lhe a pena de multa no valor de RS 33.586,97, acrescida de R$ 23 736,97 a
titulo de ICMS, perfazendo o montante de RS 57 32394, sujeito a atualizagio

monctaria nos termos do art. 133 do citado Regulamento.

Remetam-se os autos 4 3* URT para ciéncia das partes e adogio das

demais providéncias legais cahiveis.

COMNIP-Natal, 25 de margo de 2014.

S |

Julgador

7 Luiz Teixeira Guimardes Jonior
Julgador




