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DECISAQ n°:
PAT n°:
AUTUADA:
ENDERECO:

AUTUANTES

DENIUINCIAS:

EMENTA: ICMS —

43/2014—- COJUP
1673/2013 — 1* URT (protocolo n°. 260297/2013-7)
A SM R COMERCIO LTDA-EPP.
Rua Felipe Guerra, 12 — Loja 28 — Bloco E

Mossord — RN

CLEUTON MOURA DA SILVA
ANTONIO MATRTON MENEZES DE OLIVEIRA FIL.HO

I — O contribuinte deixeu de apresentar & auteridade competente, nos prazos estabelecidos,
a8 liveos (Registros: Ewras, Saidus, Ap ICMS, Terme de Ocorréncia ¢ Inventdrio)
solicitades através de intimagde fiscal. conforme demonstrativo em anexa.

2- Contribuinte embaraga a agio fiscalizadora, devido ae nio atendimento de Termo Fiscal
Imimatdrio de solicitacao de documentos, conforme ancxos nos autos.

3 — O contribuinte deixou de recolher, na forma ¢ prazos regulamentares, o ICMS devido
pelas mercadorias sujeitas 4 tribuTagdo nermal que compulseram o sew estoque final (EFF -
IF - 2008}, quando do encerramento de suas atividades, sstabelecido no art. 2° § 17 IIL

todos do RICMS, conforme demonsiralive ¢m anexo.

1 — Falta de apresentacgiio de Livros fiscais solicitados pelo lisco
mediante intimacio. -2 — Embaraco a Fiscalizacio .- 3 — Falta de
recolhimento do imposto sobre o estoque final de mercadorias.
Tese de decadéncia utilizada na defesa ndo configurada. O prazo
decadencial € de 035 anos contados a partir de 01 de janciro do
exercicio seguinte da ocorréneia do fato gerador — Interpretagio
conjunta do § 4° do art. 150 do CTN ¢ do § 1° do art. 36 da lei
H968/96. — Demincia consubstanciada em fatos ndo clididos pela
defesa.

AUTO DE INFRACAO PROCEDENTE.
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De acordo com o Auto de Infragio n°. 0001673/2013- 6* URT, lavrado
em 29 de outubro de 2013, depreende-se que a empresa acima qualificada, teve contra si
lavradas tres denuncias fiscais, quais sejam: 1. Falta de apresentacdo ao fisco de livros
fiscais solicitados, conforme demonstrativo anexo, que constitui parte integrante deste
auto, onde foi dado como infringido o disposto no Art, 150 inciso VIIL c/c Art. 130,
XIX, todos do RICMS. aprovado pelo Dec. 13.640/97; 2. Embarago fiscal, onde foi dado
como infringido o Art. 150 inciso IX. ¢/c Art. 344, I, todos do RICMS vigente; 3. Falta de
recolhimento do imposto sobre o estoque final declarado, conforme demonstrativo
anexo, onde foi dado como infringide Art. 150 inciso IIL cfc Art. 419, VI, todos do
RICMS citado; Para as quatro primeiras ocorréncias {oi proposta pelo fisco a pena de
multa prevista pela alinea “d”, inciso I, Art.340,  a penalidade da quinta ¢ sexla
ocorréncias foi exigido com base na alinea “f”" do inciso Il do Art. 340, para a sétima foi
com hase na alinea “¢”, inciso X, 2 do Art. 340, enquanto que para a oitava e 1iltima, fora
com base na alinea “ex” do inciso V do Art, 340, todos do regulamento acima citado.

Ao total, estd sendo exigido da autuada RS 25.924,63 ( vinte e cinco mil,
novecentos e vinte e quatro mil, e scssenta e trés centavos) de imposto e RS 28.674,63 (
vinte e vito mil, seiscentos ¢ selenta e quatro reais e sessenta ¢ trés centavos) a ltulo de
multa.

Nio foi colhida a assinatura do contribuinte na pega vestibular. sendo
lavrado o competente termo de ressalva.

Dentre outros documentos, apensos aos autos temos a Ordem de servigo
datada de 23/07/2013 (fls. 04), Termo de Intimagdo Fiscal (fls. 06/07), extrato fiscal do
contribuinte (fls. 08), Diversos Avisos de Reccbimento dos correios (fls. 09/12v).
Demonstrativos da Autuagio (f1s. 14/16). Informativos Fiscais 20082009 (fls. 17/20),
Resumo  das  ocorréncias  fiscais  (11s.21), Relatéric  Circunstanciado/Termo  de
Encerramento de Fiscalizacgo ({ls. 22/25).

O contribuinte tomou formalmente ciéneia da autuagio em 06 de janeiro

de 2014 (fls. 41) recebendo a sua competente via.

1.2— DA IMPUGNACAO
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A autuada apresenta pega de impugnag@o 2 dentincia ofertada pelo fisco
do Rio Grande do Norte (doc. De fls 46/50), onde em sintese vemn alegando:
= 1. Que os débitos fiscais em questio foram vencidos nos dias
15/05/2008, 15/06/2008, 15/07/20080, 15/08/2008 |
15/09/2008 e 15/10/2008 sdo alcancados pelo
instituto dadecadéneia, tendo em vista que a citagio
da autuada deu-se em 06 de janeiro de 2014;

2. Que deve ser declarada a insubsisiéncia ou improcedéncia da

B

autuagao;

3. DA CONTESTACAQ

A autoridades fiscais responsdveis pela autuagfio se pronunciam em sede
de contestagdo a defesa do contribuinte (doc. De fls. 52/56), argumentando em sintese:

- L. Que relativamente as ocorréncias 01 e 02, ndo ha que se falar em
decadéncia, uma vez que o prazo decadencial inicia-se, conforme o RICMS no momento
da bq?xa cadastral que ocorreu em 23/03/2011, conforme podemos observar no Histérico
da Siwacio Fiscal do contribuinte:

2. Que a luz do Art. 173 do CTN, o direito da fazenda publica
constituir o crédito tributdrio extingue-se apés cinco anos, contados do primeiro dia do
exercicio seguinte iquele em que o langamento poderia ter sido feito, o que nio caracteriza
a%ccadéncia em relagio a ocorréncia 03 também;

3. Que deve ser julgador procedente o auto de infracio.

2 - OS ANTECEDENTES
? Consta nos autos, {1. 58, que o contribuinte ndo é reincidente na pritica
do ilicito apontado.

3 - O MERITO

Depreende-se dos autos que a empresa teve contra sido lavradas tres

dentncias fiscais, as mais diversas, envolvendo falta de apresentaciio de livros fiscais,

embarago fiscal e falta de recolhimento do imposto sobre o estoque final.

Pedro de Medeiros Danfas Jonior
Julgador Fiscal
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Destaque-se “ab initio” que o contribuinte tomou sua ciéncia da
autuagio conforme Termo de fls. 41, recebendo a segunda via dos autos, com todo o
conjunto de demonstrativos da autuagfo, sendo-lhes garantidas todas as possibilidades de

exercicio do contraditrio e da ampla defesa.

Inconformada com as infragdes a ela imputadas, a autuada, através de sua
represcntante  legal apresentou peca impugnatoria, invocando, preliminarmente, a
decadéncia de todo crédito tributdrio do presente processo administrativo.

Alegou que , por se referir a fatos ocorridos em 2008 também, o direito do
Estado de denunciar a nfo apresenta¢iio dos livros fiscais relativamente & ocorréncia Ole a
exigéncia do estoque final constante do Informativo Fiscal de 2008 estava decaido por
ocasido da lavratura do Auto de Infracio.

Em contrapartida, os ilusires autuantes esclarecem que nos casos de
langamento de oficio, aplica-se o disposto no inciso 1 do art. 173 do Codigo Tributirio
Nacional, que prevé que o prazo decadencial s6 inicia-se a partir do exercicio seguinte,
portanto, em janeiro de 2009, decaindo cm janeiro de 2014,

De pronto, observo que razdo nio assiste & ilustre patrona da ora
impugnante, primeiro porquanto, da exigéncia contida na primeira tem-se a falta de
apresenagio ao fisco dos Livros de Registro de Entradas, Registro de Safdas, Registro de
apuragio de ICMS, Registro de Inventirio , todos relativos aos exercicios de 2008 a 2013 e
também o Livro de Registro de Utilizacio de Documentos Fiscais e termos de Ocorréncias,
cujo demonstrativo estd acostado nos autos as fls. 14 totalizando RS 2.500,00 (dois mil e
quinhentos reais) de multa, nenhum dos exercicios se revela decafdo eis que até o exercicio
de 2008 s6 decairia em 1° de janeiro de 2014, ¢ o contribuinte foi efetivamente
cientificado via Diario Oficial do Estado em 05/12/2013 (doc. De fls. 38).

Especialmente no caso dos livros de Registros, esse raciocicio parece
clementar, porque se considerarmos os registros de 31 de dezembro de 2008, comao poderia
0 puder publico examinar seus langamentos a partir daquele dia, reforcando a tese de que o
prazo decandencial conta a ser contado no primeiro dia do exercicio seguinte.

Raciocicio semelhante pode-se aplicar a terceira ocorréncia relativa 3
falta de recolhimento sobre o Estogue Final de Mercadorias declarado pelo contribuinte em
setl Informativo Fiscal de 2008 (fls. 17), por ocasifio do encerramento de atividades, onde
mesmo considerando o fato gerador ocorrido em 21.12.2008, a decad@ncia s6 se daria a
partir de 01 de janeiro de 2014,

O art. 173, inciso I, de forma bastante clara, prevé que o prazo decadencicl
$6 se inicial a partir do 1° dia do exercicio seguinte aquele em que ocorreu o fato gevador.
Entdao, se o5 documenios fiscals ndo escriturados foram emitidos no exercicio de 2004, o
direito de lancar do Estado somente pereceria a zeve hora do exercicio de 2010,

No entanto, a autuada [oi indiscutivelmente cientificada da lavratura
do auo de infracdo em 03 de dezembro de 2013(doc. De fls. 38), portanto, considerando-
se gue o direito da Fazenda Piblica constituiv o crédito iributdrio extingue-se apids 5
{cince) anos, contados do primeiro dia do exercicio seguinte Gquele em guee o langamento
poderia ter sido efetuado, ndo hd como se concluir de oulra forma a nio ser que o

Padro de Medeiros Dantas Junior
- Julgador Fiseal
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presente lancamento estd amparado pelo CIN e pela legislacdo triburdria estadual,
regente de espécie.
Corroborando esse entendimento 0 §TJ e 0 TRE da 4° Regido assim

se posicionam, verbis:
“PREVIDENCIARIO. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS DO
DEVEDOR. DECADENCIA.  CONSTITUICAQ DO  CREDITO
TRIBUTARIO. ARTIGOS 150, § 4% E 173. I DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica pacificon o entendimento de que os créditos previdencidrios
tém natureza tributdria. 2. Com o advenio da Emenda Constitucional n.
877, o prazo prescricional para o cobranga das contribuigoes
previdencidrias passou a ser de 30 anos, pois que foram desvestidas dda
natureza tributdria, prevalecendo os comandos da Lei n. 3.807/60.
Apds a edigdo da Lei n. 8212/91. esse prazo passou a ser decenal
Todavia, essas  alteracdes legislativas  ndo alteraram o prazo
decadencial, gue continuou sendo de 5 anos. 3. Na hipétese em que
ado houve o recolhimento de iributo swjeito a langamento por
homologagio, cabe ao Fisco proceder ao langamento de oficio no
prazo decadencial de 5 anos, na forma estabelecida no art. 173, I, do
Cédigo Tributdrio Nacional. 4. Em se tratando de créditos
previdencidrios cujos faios geradores ocorreram em dezembro de 1975
e no periodo de janeire de 1979 a dezembro de 1981, em 20 de
fevereiro de 1987, quando foi efetivado o langamento, jd  se
encontravam extintos. 5. Recurso especial parcialmente corhecido ¢
ndo-provido. (STJ, RESP 190287/5P, 2% Turma, Rel. Min. Jodo Chdvie
de Noronha, DJ 11.04.2005).” (sem grifo no original)

“TRIBUTARIO. ICMS. LANCAMENTO POR HOMOLOGACAQ.
DECADENCIA. ARTS. 130, § 4% E 173, I, DO CTN. 1. Na hipdtese em
gue o recolhimento dos  tributos  sujeiios  a  lancamento  por
homologacie ocorve em desconformidade com a legislagdo aplicdvel,
e, por conseguinte, procede-se ao langamento de oficio (CTN, art. 149),
o prazo decadencial de 5 (cinco) anos, nos termos do art. 173, 1, do
CTN, tem inicio no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que
esse lancamento (de oficio) poderia haver sido realizado. 2. Recurso
especial ndo-provido.(STJ, RESP 182241, 2° Turma, Rel. Min. Jodo
Otdvie de Noronha, DJ 21.03.2005)" (sem grifo no original)

Entendo que a decadéncia de fato ndo se concretizou em relagio ao
exercicio de 2008, Para a aplicagio do disposto no art. 150, §4° do CTN, € indispensavel
a auséncia de norma especifica, o que niio € 0 caso, uma vez gue a Lei Estadual 6.968/96
trata da questio. A matéria estd pacificada nos tribunais quanto aos langamentos de oficio
se submelerem a regra geral preconizada pelo art. 173, inciso I, do CTN, bem como na
regra cstabelecida na legislagio através do §1° do art. 36 da Lei Estadual 6.968/90, sendo

que meste 1iltimo, em consondncia ¢om o §4° do art. 130 do CTN, foi fixado o prazo

Pedro de Medeiros Dantas Jurior
Julgador Fiscal
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decadencial em (05) cinco anos, contado a partir de primeiro de janeiro do exercicio
seguinte ao da ocorréneia do fato gerador, assim, € perfeita a solicitagio do fisco do Estado
do Rio Grande do Norte em relagio & documentagio do exercicio de 2008 constante do
presente Auto de Infragiio, visto que a ci€ncia do auto de infracdo ocorreu
mdiscutivelmente em 06 de dezembro de 201315 de dezembro, dentro do prazo legal para
0 langamento.

Posto isso, rejeito, pela mais absoluta inconsisténeia, as teses de
decadéncia do crédito tributario de que cuida a inicial.

No tocante a terceira ocorréncia, relativa ao arbitramento fiscal pelo
nao cumprimente da intimagao fiscal, cabe destaca gue em nenhum momento houve
questionamento pela autuada, valendo o seu siléncio como confissio tdcita da conduta
infringente.

As razoes da defendente se revelaram ineficazes para elidir as acusagdes
da agente da administracio tributiria do fisco do Estado do Rio Grande do Norte.
Acertou portanto a agente da administragio tributaria quanto lavrou o

presente auto de infragdo com essas tres ocorréncias, que se revelaram procedentes.

DA DECISAO

Pelo acima exposto e por mais que do processo consta , JULGO
PROCEDENTE o presente Aute de Infragio lavrade contra a empresa A § M R
COMERCIO LTDA-EPP, para impor a autuada a penalidade de R$ 28.674,63 (Vinte e oito
mil, selscentos e selenla e qualro reats e sessenta e rés centavos), previstas no Art. 340 do
RICMS citado, conforme alineas € incisos descritos na peca vestibular, pelas tres infragies
descritas, sem prejuizo da cobranga do imposto da ordem de RS 25.924,63 (vinte ¢ cinco
mil, novecentos e vinte e qualro reais e sessenia e trés centavos), com os devidos
acreéscimos legais vigenles.

Remeta-se os autos @ reparticao preparadora para as providéncias
complementares cabiveis, disciplinadas pelo RPPAT, aprovado pelo Dec. 13.796/98.

Natal(RN), 14 de fevereiro de 2014.
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JULGADOR FISCAL — MAT. 82.957-0

Pedre do Medeiros Dantas Junior
Julgader Fiscal
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