Governo do Estado do Rio Grande do Norte
Secretaria de Estado da Tributacdo
COJUP - Coordenadoria de Julgamentos de Processos Fiscais

Decisdao n° 102/2014

PAT n©°: 1.495/2013-12 URT - Protocolo Geral n°: 236.716/2013-3

Auto de Infracdo: 1.495/2013 - 0S: 14.943, de 14 agosto 2013
Contribuinte autuado: Riograndense Indlstria e Comércio de Bebidas Eirelj
Atividade: Fabricacdo de vinhos

Domicilio Fiscal: S50 José do Mipibu/RN - Inscri¢io Estadual: 20.090.557-0
Periodo do langcamento: 01/01/2008 a 08/08/2013

as Au as
Ocorréncia 01: O contribuinte ndo recolheu o ICMS devido por antecipacdo

TRIBUTARIO. ICMS. REGIME ESPECIAL DE FISCALIZAGAO.

1. Contribuinte enquadrado no regime especial de fiscalizacio estabeleci-
do no Regulamento do ICMS, estd sujeito ao recolhimento antecipado do
ICMS, conforme art. 366 inciso III, salvo mercadorias imunes ou isentas
de imposto.

Auto de infragdo procedente.

1. Juizo de Admissibijlidade

O aute de infracdo estd consonante com o art. 44 do RPPAT/RN - Requlamento de Pro-
cesso e Procedimentos Administrativo Tributario - instituido pelo Decreto 13.976/98, de
forma que essa peca estd admitida e por extensao, também o langamento tributdrio nela
contido, aqui composto de seus elementos obrigatoriamente constituintes, preceituados
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no art. 142 do Codigo Tributdrio Nacional, quais sejam, as hipoteses de incidéncia, o fato
gerador, o montante do tributo devido, a penalidade cabivel e a identificagdo do sujeito
passivo.

A autuacao foi protagonizada pelos auditor fiscal Sebastido Cassis da Silva, AFTE 8, matri-
cula 61.591-9, dotado da competéncia exigida pelo art. 6° da Lei Complementar
6.038/1990, pelo art. 58 do Decreto 22.088/2010 e pelo art. 31 do RPPAT/RN, aprovado
pelo Decreto 13.796/98. O contribuinte esta legitimamente representado pelo soécio-
administrador Geni de Oliveira Braz.

A impugnagdo foi apresentada no dia 20/11/2013 (fl. 39), incluso, portanto, no prazo re-
gulamentar de 30 dias, contado a partir da data da ciéncia do lancamento tributario pela
parte autuada, consignada nos autos processuais como sendo a data de 21/10/2013. O
prazo legal fol tempestivamente cumprido. O contelido da peca impugnatéria estd apre-
sentado de acordo com o art. 88 do RPPAT/RN.

Atendidos os indispensaveis pressupostos formais de admissibilidade, juizo obrigatdrio
preceituado no enunciado do art. 110 do RPPAT, a exigibilidade do crédito tributario é re-
conhecida como suspensa a partir de 21/10/2013, conforme o comando do art. 151, inci-
so III do Codigo Tributdrio Nacional:

Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tribu-
tario;

III - as reclamacgdes e os recursos, nos termos das leis
reguiadoras do processo tributdrio administrativo;

A Impugnagao instaurou o litigio de natureza eminentemente tributaria nos exatos termos
do art. 56 e dos arts. 83 e 84, vez que o sujeito passivo, exercendo o legitimo direito de
defesa assegurado pelo RPPAT/RN, manifestou expressa inconformidade com os resulta-
dos da auditoria fiscal.

O RPPAT disciplinou essa matéria e assim se expressa nos dispositivos destacados abaixo:

Art. 56. O processo admimistrativo tributario tem por
objetivos a solucdo de litigios de natureza tributdria
na esfera administrativa e a tutela dos direitos e inte-
resses legalmente protegidos.

Art. 83. A impugnacdo da exigéncia instaura o litigio
de natureza tributaria, dando inicio ao processo admi-
nistrativo, devendo ser apresentada, por escrito, no
prazo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da inti-
macao.

Art. B4. Ndo se instaura o litigio em relacdo a maléria

que ndo tenha sido expressamente impugnada ou nao
questionada na impugnacao.

Passo ao breve relato de conhecimento do Auto de Infracdo, da Impugnacdo e da Contes-
tacdo, resumidos, agui nesta Decisdo, sob a exclusiva otica dos respectivos autores. Na
sequéncia, julgo as questdes preliminares e o mérito do lancamento tributario, desde que
existentes e suscetiveis de apreciacio.
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2. Relato das Denuncias dos Autuantes

O langamento tributdrio esta consignado no auto de infragao 1.495/2013, datado de
14/10/2013 e decorreram de ordem de servigo na qual foi determinada a apuracéo de
débitos fiscais relacionados no Extrato Fiscal do contribuinte.

Segundo a autoridade autuante, na descricdo trazida aos autos processuais pela via do
Relatorio Circunstanciado de Fiscalizagdo, a autuagdo foi motivada pela constatacdo de
que o sujeito passivo ndo efetuou o recolhimento de ICMS devido por antecipacdo e asso-
ciado com as notas fiscais de entradas individualmente elencadas no Extrato Fiscal do
contribuinte.

0O crédito tributério foi estipulado em R$ 332.426,66, referente ao ICMS de R$ 166.213,33
e multa de R$ 166.213,33.

E o que ha de relevante a relatar do auto de infracdo. Passo ao relato de sua Impugnacdo
interposta pelo contribuinte, restrito aos aspectos relevantes.

3. Relato da Impugnacag

O contribuinte compareceu ao processo e veio a demonstrar inconformidade com a autua-
¢do das ocorréncias, centrando sua tese de defesa no fato de que empreendimentos in-
dustriais ndo estariam sujeitos ao pagamento de ICMS antecipado sobre entradas de ma-
térias-primas, na medida em que gozariam do instituto da isencdo tributaria.

E 0 que ha de relevante a relatar da peca de defesa e passo a descrever o pronunciamen-
to da autoridade administrativa acerca da manifestacéo recursal do contribuinte.

4. Relato da Contestacéio do Autuante

Instada a pronunciar-se a acerca da manifestacdo do sujeito passivo, a autoridade autu-
ante procede & breve resenha da impugnagéo, aprofundando o relatorio circunstanciado
de fiscalizag2o. De imediato, rebate a tese da defesa, alegando que a empresa na ocasido
do langamento tributdrio estava submetida a regime especial de fiscalizagao, que a obri-
garia ao pagamento antecipado do ICMS. Além do mais, destaca, as mercadorias citadas
nas notas fiscais nao estariam acobertadas pela isencao tributaria.

O juizo de decadéncia representa mandamento assentado na norma do art. 27 § 1¢ do
RPPAT e segundo o qual, a decadéncia dos direitos creditérios devera ser reconhecida de
oficio, conforme é depreendido da simples interpretacio literal do dispositivo:

Art. 27. Os prazos de decadéncia e prescricic obedecerac ao disposto
na legislagdo de cada tributo, respeitadas as regras do Cadigo Tributério
Nacional.

§ 10 A decadéncia e a prescricdo devem ser reconhecidas e declaradas
de offcio.
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Embora a declaragd@o a que faz referéncia o dispositivo legal esteja adstrita unicamente as
situacoes de efetiva decadéncia, este Julgador Fiscal em atencdo a boa técnica, vai pelo
caminho contréric e declara, sponte sua, que os fatos geradores abarcados pela modali-
dade de langamentos de offcio estdo fora do alcance do instituto de decadéncia tributaria.

Conforme a regra de contagem fixada no art. 173, inciso I do Cdédigo Tributdrio Nacional,
aplicavel ao lancamento de oficio, o dies a quem do prazo decadencial representa o més
de 01/2018. Vez que o auto de infragdc fol acolhido pelo contribuinte em 21/10/2013,
esta pacificamente demonstrado o direito do sujeito ativo de pleitear o crédito tributdrio
correspondente a todos os fatos geradores do exercicios mensais arrolados pelos audito-
res fiscais na planilha Demonstrative de Débitos Fiscais.

6. Juizo das Questdes de Mérito

As compras de matérias-primas e de outros insumos adguiridos pelo contribuinte foram
efetuadas durante a vigéncia de regime especial de fiscalizagio, iniciado em 25/07/2012
conforme memorandos 357/2012 emanado da Subcoordenadoria de Débitos Fiscais, me-
dida que a Secretaria de Tributacdo veiculou no Diario Oficial do Estado. Possivelmente, a
assessoria juridica contratada pelo contribuinte nao teria sido cientificada desse fato, pela
contratante, e dai ¢ siléncio da pega de impugnagdo em ndo tecer consideracfes acerca
das consequéncias daf advindas, previstas no Regulamento do ICMS,

Preceitua o RICMS no seu art. 366 inciso III que o regime especial de tributagdo obriga a
que o contribuinte nele enquadrado efetue o recolhimento antecipado do ICMS, relativa-
mente a mercadorias provenientes de outros estados brasileiros. Naturalmente, a medida
ndo alcanca mercadorias sujeitas a imunidade ou isencdo, o que ndo configura o caso da
autuacdo sob julgamento. As mercadorias arroladas estSo submetidas ao regime normal
de tributacdo.

Este juizo administrativo acata a conduta tributaria descrita pela autoridade autuante e
mantém inalterado o lan¢armento tributdrio n® 1.495/2013.

7. Antecedentes

Nos arquivos da Secretaria de Tributacdo ndo ha anotacfies de condutas antecedentes
similares.

8. DECISAQ

Sopesados os argumentos das partes, 0s preceitos juridicos correlacionados com as maté-
rias suscitadas e a propria convicgdo, este Julgador Fiscal decide que:

a) E procedente o auto de infracdo n® 1.495/2013.
b) O crédito tributario esta quantificado na sequinte posicio:

ICMS: R$ 166.213,33
Multa: R$ 166.213,33
Total: R$ 332.426,66 0
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Remeta-se os autos processuais & 12 Unidade Regional de Tributacdo para cumprimento
das obrigacdes legais e protocolares.

Matal, 04 de abril de 2014
.'J:Il i P
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Carlos Lihneu Torres Fernandes da Costa
Julgador Fiscal
Auditor Fiscal AFTE 2 - mat. 154.381-4
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