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COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS l' —
PAT N° : 1882/2014 — 1* URT, Protocolo 250213/2014-1 — SET
AUTO DE INFRACAO N° : 00001882/1° URT, de 04/11/2014
AUTUADA : COMPANHIA DOCAS DO RIO GRANDE DO NORTE

— CODERN
ENDERECO : Av. Hildebrando de Géis, 220, Ribeira — Natal/RN
AUTUANTE : EDWARD SINEDINO DE OLIVEIRA, mat. 153.395-9
DENUNCIA : Deixar de recolher o ICMS antecipado anteriormente
langado.

DECISAO N° 33/2015 —- COJUP

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO, NA
FORMA E NO PRAZO REGULAMENTARES, DO
IMPOSTO  ANTECIPADO. 1. Empresa  admite
cometimento de parte da infragdo quando alega
cancelamento e devolugdo de algumas notas fiscais e
silencia a respeito de outras. 2. Autuante niio reconhece as
alegagdes da defesa. 3. Razdo alguma assist ao Fisco de
reclamar o crédito tributario referente as Notas Fiscais, que
foram objeto de cancelamento ou devolugdo, por parte do
remetente, antes do trabalho de fiscalizaggo. 4. A¢io fiscal
procedente em parte.

RELATORIO

DA DENUNCIA

Infere-se do Auto de Infragio em epigrafe que a Pessoa
Juridica, ja qualificada nos Autos, infringiu o art. 150, inciso III, combinado com os arts.
130-A, 131, e 945, inciso I, do Regulamento do ICMS — RICMS/RN, aprovado pelo
Decreto n® 13.640, de 13 de novembro de 1997, por deixar de recolher, na forma e no
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prazo regulamentares, o ICMS antecipado anteriormente langado, referente ao periodo de
06/05/2013 a 28/02/2014.

Para tal infragdo foi proposta penalidade prevista no
art. 340, inciso I, alinea “c”, sem prejuizo dos acréscimos monetarios dispostos no art.
133, todos do Regulamento supracitado; resultando numa multa no valor de R$
146.322,50 (cento e quarenta e seis mil, trezentos e vinte e dois reais e cinquenta
centavos), além da exigéncia do pagamento do imposto no valor R$ 146.322,50 (cento €
quarenta e seis mil, trezentos e vinte e dois reais e cinquenta centavos), perfazendo um
crédito tributdrio no valor de R$ 292.645,00 (duzentos e noventa e dois mil e seiscentos e
quarenta € cinco reais).

DA IMPUGNACAO

Insurgindo-se contra a deniincia oferecida pelo Fisco, a
autuada apresenta, tempestivamente, sua defesa (fls. 22 a 34) centralizada nos seguintes

pontos:

— Ndo houve descumprimento & legislagdo vigente do ICMS. O
imposto ndo foi pago por ser indevido, pois os fornecedores emitiram mais de uma Nota Fiscal para o mesmo
produto sem o cancelamento das anteriormente emitidas, gerando novas diferengas de aliquotas a serem pagas.

— Para solucionar o ocorrido os fornecedores efetuaram o cancelamento
das Notas Fiscais erroneamente emitidas (NF’s 354, 293 e 35370) ou emitiram uma Nota Fiscal de devolugdo de
venda contra eles mesmos (NF’s de devolugdo 353, 526, 160898, e 130 das NF’s 348, 356, 53758 e 63567, e 080,
respectivamente); anulando a cobranga de diferenga de aliquotas do ICMS.

— Assim, ndo ocorreu o fato gerador do ICMS previsto no art. 155, II,
da Constitui¢do Federal; sendo, portanto, indevida a sua cobranga,

— A jurisprudéncia e a doutrina entendem ser aplicavel 2 multa por
infragdo fiscal o principio da razoabilidade e vedagdo do confisco disposto no art. 150, inciso IV, da Constitui¢do
Federal. O que aqui ndo ocorreu, por ser a multa apontada pelo Fisco Estadual irrazoavel e abusiva.

— Tem norma disciplinando a suspensdo da exigibilidade do crédito
tributério, ainda que o langamento nio esteja definitivamente constituido, pois o crédito nasceu com o langamento
que ora se discute. Dai requerer que seja declarado o efeito suspensivo do crédito tributario até a decisdo final.

— Por fim, requer a improcedéncia do referido Auto de Infragdo.
DA CONTESTACAO

Contrapondo-se a impugnagdo aduzida aos Autos, o
autor do procedimento fiscal, em sintese, assim se pronuncia (fls. 69 a 72):

— No que diz respeito das Notas Fiscais Eletronicas de fls. 36, 39, e 40,
todas elas foram canceladas em prazo superior ao determinado no Ato COTEPE 13/2010 (arts. 1° e 2°) e no
RICMS/RN (art. 425-J), qual seja, vinte e quatro horas apds a sua autorizagiio de uso.

— Quanto as devolugdes de vendas das mercadorias de fls. 35,37,38,e
41, ndo foi observado o que determina o art. 189 do RICMS/RN, tendo sido a maioria das devolugdes das
mercadorias realizada, tdo somente, ap6s o inicio dos trabalhos fiscalizatérios (02/07/2014 - fls. 04).
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— Em relagfio & abusividade da multa imposta, tal alegagdo parece-nos
descabida, vez que o percentual empregado para clculo da penalidade (art. 340, inciso I, alinea “c”, do
RICMS/RN) esta em conformidade com o entendimento Jurisprudencial do STF ( s6 as multas que excedam o
patamar de 200% do valor do imposto podem ser consideradas como confisco).

- Finaliza requerendo a manutengio total do Auto de Infragdo n°
1882/2014,

DOS ANTECEDENTES

Consta dos Autos, conforme Termo de Informagio
sobre Antecedentes Fiscais, as fls. 20, que a autuada ndo € reincidente na pratica do
ilicito fiscal denunciado.

Este o relatorio.

Passando a fundamentar e decidir.

DO MERITO

Nestes Autos, a Empresa é denunciada pela falta de
recolhimento, na forma e no prazo regulamentares, do ICMS antecipado anteriormente
langado; pendéncia esta apresentada no Extrato Fiscal do Contribuinte de fls. 09 e 10 —
Pendéncias de Obrigagdes Principais (Débitos Vencidos). Tudo conforme Demonstrativo
da Ocorréncia, Relatério Circunstanciado de Fiscalizagdo e Termo de Ocorréncia em
anexo.

Inicialmente, em atendimento ao art. 110, do
Regulamento de Procedimentos e de Processo Administrativo Tributario — RPPAT/RN,
aprovado pelo Decreto n° 13.796, de 16 de fevereiro de 1998, observa-se que a autuada
foi devidamente cientificada (05/11/2014) e impugnou o feito, por parte legitimada, no
prazo legal (02/12/2014). Considerando, pois, a tempestividade da Impugnagdo e em
atengdo ao principio constitucional do direito a ampla defesa e ao contraditério, dela
conheco.

De sua anilise, verifica-se que a Empresa autuada
admite o cometimento de parte da infr¢do quando afirma que “na grande maioria dos
casos €, com 0s montantes mais expressivos, os fornecedores emitiram mais de uma Nota
Fiscal para o mesmo produto, sem o devido cancelamento das anteriormente emitidas,
gerando novas diferengas de aliquotas de ICMS a serem pagas e cobradas pela SET” ¢
“identificado o problema e buscando soluciona-lo, os fornecedores efetuaram o
cancelamento das Notas Fiscais erronecamente emitidas ou emitiram uma nota de
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devolugdo de venda conta eles mesmos, anulando a cobranga de diferenga de aliquotas de
ICMS”, na forma demonstrada as fls. 25; e quando silencia a respeito das outras Notas
Fiscais apontadas no Demonstrativo da Ocorréncia de fls. 14 ¢ 15.

; Verifica-se, também, que o autuante nio reconhece as
alegagdes da impugnagdo; justificando sua negativa invocando o disposto nos arts. 189,
425-H, § 11, inciso I, e 425-J, do RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n°® 13.640/1997. O
que, no nosso entender, aqui ndo se aplica, uma vez que a mercadoria nem sequer
chegara a dar entrada no estabelecimento destinatario, como ¢ o caso das Notas Fiscais
n® 354, 293, 3537 e 348, que foram objeto de cancelamento e de devolugdo, por parte
dos proprios fornecedores, em data anterior a agdo fiscal em questdo; com excecdo das
Notas Fiscais n® 356, 53758, 63567 ¢ 80, que foram alvo de devolugio muito depois de
sua emissdo (intervalo longo entre as operagdes de venda e correspondente devolugdo) e
em data posterior ao inicio da fiscalizagéo.

Ora, interrompendo o curso de circulagio, antes de
qualquer procedimento fiscal, ndo ha motivo para responsabilizar o seu destinatario pelo
ndo recolhimento do ICMS antecipado, mormente quando resta provado, consoante a
documenta¢do em tempo acostada pela impugnante, que ndo houve o recebimento da
mercadoria.

E, sendo devolvidas as mercadorias a firma remetente,
cumpre a circunscrigao fiscal de seu domicilio verificar se realmente foram cumpridas as
formalidades legais ali vigentes.

Pelo exposto, firma-se o convencimento de que razio
alguma assiste ao Fisco de promover a reclamacdio do crédito tributdrio referente s
Notas Fiscais n® 293, 348, 354 e 3537 (multa de R$ 99.416,83, ICMS de R$ 99.416,83 ¢
total de R$ 198.833,66); proclamando, o resultado final com os seguintes valores: multa
de R$ 46.905,67, ICMS de R$ 46.905,67 e total de R$ 93.811,34.

No tocante a alegagdo de “irrazoabilidade da multa
abusiva” (penalidade aplicada com efeito confiscatério), destaca-se ndo caber, aqui,
discussdo prolongada sobre o tema, por ser esta determinada ao caso em questdo pela
propria Legislagdo Tributaria Estadual vigente; niio tendo a parte funcional poder para
apontar valores diferentes dos ali estabelecidos, como requer a autuada.
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DA DECISAO

] Isto posto e considerando tudo mais que dos Autos

| consta, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infragdo de fls. 02; impondo a

| autuada a pena de multa no valor de R$ 46.905,67 (quarenta e seis mil, novecentos e

| cinco reais e sessenta e sete centavos), sem prejuizo do recolhimento do imposto devido
no valor de R$ 46.905,67 (quarenta e seis mil, novecentos e cinco reais e sessenta e sete
centavos), totalizando um crédito tributario no valor de R$ 93.811,34 (noventa e trés mil,
oitocentos e onze reais ¢ trinta e quatro centavos), sujeito aos acréscimos monetérios
legais vigentes .

Recorro de oficio, desta Decisdo, ao Egrégio Conselho
de Recursos Fiscais, em cumprimento ao disposto no art. 114, do Regulamento de
Procedimentos e de Processo Administrativo Tributario — RPPAT/RN, aprovado pelo
Decreto n°® 13.796/1998.

COJUP, em Natal/RN, 26 de fevereiro de 2015.

LA
Neyjé Me%‘ro \‘S\antos

Julgadora Fiscal — Mat. 90.859-2
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