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PAT N : 811/2014 — 42 URT, Protocolo 121905/2014-4 — SET

SLTO DE INFRACAO N° : 00000811/4* URT, de 30/05/2014

SITUADA : SIEMENS LTDA

ENDERECO : Faz. Serra Verde VI S/N, Edif. De Controle, Sala A.
Zona Rural — Jodo CAmara/RN

SETUANTE : MARCONI AGOSTINHO DE AGUIAR, mat. 66.618-1

BENINCIA : Deixar de recolher, na forma e no prazo regulamentares.

o ICMS antecipado anteriormente lancado, relatve 2o
periodo de 14/06/2013 a 19/03/2014, com base legal no
art. 946-B do RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n°
13.640/1997.

DECISAO N° 382/2014 — COJUP

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO NA
FORMA E NO PRAZO REGULAMENTARES. DO
IMPOSTO ANTECIPADO. 1. Operagdes interestaduzss de
transferéncia de mercadorias entre estabelecimentos do
mesmo titular, destinadas ao ativo permanente ou a0 wso
ou consumo, estdo sujeitas a incidéncia do imposto rele o
ao diferencial de aliquotas. 2. Isengdo, alegada pelz
autuada, faz referéncia a observagdo das condigies =i
estabelecidas para o seu usufruto: o que, aqui. nie fw
constatado. 3. Multa prevista na propria Legisiacic
Tributdria Estadual; ndo havendo poder funcional parz
modifica-la. 4. Agio fiscal procedente.

DO RELATORIO

" DA DENUNCIA

Infere-se do Auto de Infragio em epigrafe que 2 Pesson
Jamdica. ja qualificada nos Autos, infringiu o disposto no art. 150, inciso I11. combmsde
com os arts. 130-A, 131, e 945, inciso I, por deixar de recolher, na forma e no TEEZT
sezulamentares, o ICMS antecipado anteriormente langado, relativo ao periods &=
4062013 a 19/03/2014, com base legal no art. 946-B: todos os dispositives s
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Regulamento do ICMS — RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n® 13.640, de 13 de
movembro de 1997.

Para tal infragdo foi proposta penalidade prevista no art.
S40. meso L. alinea “¢”, sem prejuizo dos acréscimos monetarios dispostos no art. 133.

tados do Regulamento supracitado; resultando numa multa no valor de R$ 3.069.804.40)
wes mulhoes. sessenta e nove mil, oitocentos e noventa e quatro reais e quarenta
cemiavos). alem da exigéncia do pagamento do imposto no valor de R$ 3.069.894 40
wes mulhdes. sessenta e nove mil, oitocentos ¢ noventa e quatro reais e quarenta

1 ESVOS)

DA IMPUGNACAQ

Interpondo impugnagdo contra a dentincia oferecida pelo
fwco. a autuada apresenta, tempestivamente, sua defesa centralizada nos seguintes

POEEOS

~ A deniincia estd eivada de nulidade, pois ha insuficiéncia da descri
“& wF=aco cometida e dos dispositivos normativos citados; destacando que o mesmo tipo de mercador:
‘Fmio como debito decorrente do ndo recolhimento dd' ICMS antecipado ora ¢ tratado como débito nor
m=calemento de diferenca de aliquotas.

— Os referidos erros formais e a violagdo das determinagdes commidas no
fo CTN e nos arts, 20, 44 ¢ 58 do Decreto n® 13.796/1998 (que regulamenta o Processo Ad
do Estado do Rio Grande do Norte) dificultam a compreensio da dentincia; implicando em nulidads Do
“siacuio 2o direito a ampla defesa e ao contraditério.

— Parte das mercadorias envolvidas nas operagdes em questio ¢ is
JZMES por ser empregada em equipamentos ¢ componentes para o aproveitamento de energia edlica. comform
mmerzz o Convénio 101/97 e reitera o inciso Il do § 1° do art. 946-B.

— As mercadorias sio material de uso e cqnsumo ou insumos do pre
sracemo desenvolvido  pela impugnante; ndo podendo ser exigida a antecipacdo do ICMS das opermcies
smseguentss vez que ndo havera posterior comercializagio.

Nio ha incidéncia sobre transferéncia de bens do ativo fixo ==
szbelzcimentos do mesmo contribuinte, em razdo de nfio haver mudanca de titularidade.
— A multa imposta no presente Auto de Infragdo revela-se sobre mame=s
smes=nva incidindo em valores manifestamente confiscatorias.
Finaliza requerendo que seja reconhecida a nulidade do Awe 2=
“wFacEo n” 8112014 ¢ julgada improcedente a infragdo apontada.

A A

DA CONTESTACAO

Contrapondo-se a impugnagdo aduzida aos Autos. o z=tor
2o procedimento fiscal assim se pronuncia:

*“ A primeira alegag3o do autuado afirma que ha insuficiéncia nz desc—cae
4= miracio cometida e dos dispositivos normativos citados, entretanto, vale ressaltar que ndo houve ins

arormagio. mas excesso de informagdo, fato esse que em nada prejudica a construgdo da ampla des
semaditonio. visto que tanto a ocorréncia quanto as infringéncias estdo bem explicitas no auto de infracie
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Logicamente que se trata de entradas de mercadorias de outros estados
Sestmadas ao contribuinte, presentes no extrato fiscal - em aberto.
Q suposto descumprimento ao art. 142 do CTN também ndo deve ser

2do. vejamos:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade administrativa constituir o
crédito tributdrio pelo langamento assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador du
obriga¢do correspondente, determinar a matéria tributavel, calcular o
montanie do tributo devido, identificar o sufeito passivo e, sendo caso
propor a aplicacdo da penalidade cabivel.

Pardgrafo dnico. 4 atividade administrativa de lancamento é vinewlads -
obrigatéria, sob pena de responsabilidade Juncional.

Ora. o crédito tributério ocorreu exatamente pelo langamento do montante
&= 5 §.139.788.80, com notificagio de lancamento datada de 21/06/2014. O fato gerador foi corretamente descrito
S92 amtzcipacdo mributdria no montante de RS 3.069.894.40 (trés milhdes, sessenta ¢ nove mil. oitocenios e
TUWENER © Qualro reals e quarenta centavos), e multa regulamentar de 100% do valor do imposto, totalizando o
manizsts de RS 6.139.788,80 (seis milhdes, cento e trinta e nove mil, setecentos e oitenta e oito reais & oitenia
#vos ). estando todas as exigéncias legais bem explicitas no campo contexto e enquadramentos (ocorrsnciz

¢ penalidade) do auto de infracio n® 811/2014.
Quanto 4 suposta violagdo aos artigos 20, 44 do Decreto n° 13 7961998,
TTETOS que lanto seus caput, Incisos e paragrafos foram fielmente respeitados, possibilitando o plenc ex
& comtraditorio ¢ da ampla defesa, garantias consagradag na Constitui¢do Patria ¢ no art. 58 do Dec

96/ 1998.

Cabe-nos esclarecer que as alegagdes de que as mercadorias sio o
ria Impugnante e que ndo hd mudanca de titularidade sdo falhas e incabiveis, visto que todas as
JessiZo onde a natureza da operagdo se constitui em “transferéncia de mercadorias adquiridas ou receh
". possuem origem diversa do CNPJ 44.013.159/0087-96 da Impugnante. Sendo assim efetivar
Tucanca de titularidade, ocasionando fato gerador do ICMS. conforme disposicdo contida no Regulame

BCMS. “in verbis

Art. 2° Considera-se ocorrido o fato gerador do. imposto no momenro

I- da saida de mercadoria. 1

@) a gualquer titulo, de estabelecimento de contribuinte. ainda que para
outro estabelecimento do mesmo titular

Por fim, o inconformismo com o percentual da multa aplicada, bem com ema
sventual violagdo ao principio constitucional da vedagio do tributo com efeito de confisco, “dara vénia " nie =
discussdo neste foro, pois a lei ndo permite que o agente publico aja ao seu querer modificando a penals
=zzimenie prevista para acomodar a resignagdo do autuado ™

Por fim, ratifica todos os termos ¢ atos praticados, ficando na expectariiz 4=
3521530 pela procedéncia total do Auto de Infragdo.

DOS ANTECEDENTES

Consta dos Autos, conforme Termo de Antecedeniss
Fiscais, as fls. 480, que a autuada “ndo ¢ reincidente na infracdo cometida e lancads
~elo Auto de Infragdo n® 811/2014 que deu origem ao PAT n° 811/2014 — 4° URT™.

Este o relatorio.,

Passando a fundamentar e decidir,
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DO MERITO

Nestes Autos, a Empresa € denunciada por deixar de
recolher. na forma e no prazo regulamentares. o ICMS antecipado anteriormente langado,
referente ao periodo de 14/06/2013 a 19/03/2014 (com base legal no art. 946-B do
RICMS/RN). Tudo conforme Extrato Fiscal do Contribuinte (Pendéncias de Obrigacdes
Principais). Demonstrativo da Ocorréncia, Relatorio Circunstanciado de Fiscalizacdo e
Termo de Ocorréncia em anexo.

Inicialmente. verifica-se que ndo houve prejuizo ao
exercicio a ampla defesa e ao contraditorio; tanto que a autuada, tomando ciéncia do
“uto de Infracdo em questdo e entendendo a infra¢do denunciada pelo Fisco, apresentou
peca de impugnagdo de fls. 417 a 444 (com argumentos diretamente dirigidos contra a

descricdo da infragdo supostamente cometida e os dispositivos normativos citados).
No tocante a afirmagdo da impugnante de que “ndo ha
mcidéncia do ICMS sobre transferéncia de bens do ativo fixo entre estabelecimentos do
= mesmo contribuinte”, pois “ndo havendo mudanga de titularidade, nfo ha fato gerador do
ICMS™, pode até esta arguir que, neste caso, ndo se enquadra no conceito de contribuinte
por ndo se tratar de comercializa¢do de mercadorias, mas o art. 85 do Regulamento do
ICMS — RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n® 13.640, de 13 de novembro de 1997. que
=sta diretamente relacionado com o assunto questionado, alcanga a situagdo relativa a
rransferéncia de mercadoria (destinada ao ativo imobilizado ou ao uso ou consumo) para
estabelecimento, localizado em outro Estado, pertencente ao mesmo titular; apontando na

direcdo da incidéncia do ICMS relativo ao diferencial de aliquotas.

Ja em leitura ao Convénio ICMS 101/97 e ao art. 946-8.

" inciso II, do RICMS/RN, aprovado pelo Decreto 13.640/1997, que dizem respeito

“isencdo do ICMS nas operagdes com equipamentos e componentes parz o

L

o

zproveitamente  das energias® solar e edlica que especifica™ ¢ a ndo aplicacio da
“antecipa¢do do ICMS nas-cntradas interestaduais de mercadorias isentas em operacies
mternas  ou  que integrem operagdes ndo-incidentes, suspensas ou diferidas”.
respectivamente, depreende-se que para fazer jus ao referido beneficio é necessario gue
sejam observadas as condigdes ali estabelecidas para seu usufruto. O que, aqui. ndo fo
constatado, mesmo diante da “descri¢do e classificagdo fiscal” como isenta do ICMS de
zlzuns produtos constantes nas notas fiscais elencadas as fls. 428 a 431 ¢ anexadas aos

Autos.
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Nio cabendo, aqui, discussdo prolongada sobre o “nitido
carater confiscatorio” da multa aplicada, por ser esta determinada pela propria Legislagdo
Tributaria Estadual vigente; ndo tendo a parte funcional poder para atender ao pedido da
autuada de “relevagdo da multa ou sua reducdo, vez que possui bons antecedentes

fiscais’™.

DA DECISAO

Fundamentada, entdo. no exposto ¢ considerando tudo
mais gue dos Autos consta, JULGO PROCEDENTE o Auto de Infragio de fls. 02:
impondo a autuada a pena de multa no valor de R$ 3.069.894.40 (trés milhdes. sessenta
< nove mil, oitocentos e noventa e quatro reais e quarenta centavos), sem prejuizo do
pagamento do imposto no valor de R$ 3.069.894,40 (trés milhdes, sessenta ¢ nove mil.
oilocentos e noventa e quatro reais e quarenta centavos), totalizando um crédito tributdrio
no valor de RS 6.139.788.80 (seis milhdes, cento e trinta e nove mil, setecentos e oitenta
< 0ilo reals e oitenta centavos). sujeito aos acréscimos monetérios legais vigentes.

Remeta-se o presente Processo a Quarta Unidade de
Tributacio — 4* URT, para ciéncia das partes ¢ demais providéncias cabiveis.

COJUP, em Natal/RN, 30 de dezembro de 2014,

i A ¥ &
Nejgkwﬁg;g?igan;m

. Julgadora Fiscal — Mat. 90.859-2
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