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COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS

PAT N°
AUTO DE INFRACAO N°
AUTUADA

' ENDERECO
AUTUANTES

DENUNCIAS

:232/2014 - 7 URT, Protocolo 45028/2014-7 — SET
: 00232/7* URT, de 19/02/2014

: ELAINY CRISTINA SILVA FERNANDES

: Av. Integragdo, 20, Centro — Umarizal/RN

: FABIO COUTO BEZERRA., mat, 201.185-9

[ZAU JACKSON GADELHA LIMA. mat. 154.366-0
JUVINO JOSE DE OLIVEIRA, mat. 158.630-0

s Deixar de apresentar a autoridade competente, nos prazos

estabelecidos, os Livros Fiscais solicitados através de
Intimagdo Fiscal: deixar de apresentar a autoridade
competente os Documentos Fiscais solicitados: deixar de
apresentar a reparticdo fiscal, quando solicitado, a
redugdo 7: enviar Informativo Fiscal com dados
incorretos (dados divergentes dos constantes em GIM);
dar entrada em mercadoria sem nota fiscal, comprovada
atraves de levantamento do estoque escritural do LMC e
medigdo  in loco; e dar saida em mercadoria
desacompanhada de nota fiscal, apurada alravés do
movimento da conta mercadoria (em reclacdo as
mercadorias ndo tributadas), por método de arbitramento
com basc nos arts. 74 e 75 do RICMS/RN.

{
DECISAO N° 309/2014 — COJUP

EMENTA: ICMS. FALTA DE APRESENTACAO A
AUTORIDADE ~ COMPETENTE. NOS PRAZOS
ESTABELECIDOS, DOS LIVROS E DOCUMENTOS
FISCAIS E DA REDUCAO 7. SOLICITADOS

"ATRAVES DE INTIMACAO FISCAL: ENVIO DE

INFORMATIVO FISCAL COM DADOS INCORRETOS:
E ENTRADA E SAIDA DE MERCADORIA SEM NOT A

FISCAL. 1. Resta comprovado nos Autos gue 2 Empress
autuada deixou de apresentar ao Fisco os I -

Documentc 15¢ais € reducdo Z. solicitadss em lermmacio

11vos Fiscais com valores diversesaes dos

Fiscal 2.1
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constantes em GIM’s. Arbitramento legal, fundamentado
nos arts. 74 ¢ 75, do RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n®
13.640/1997. 4. Impossibilidade funcional para redugio de
multa. 5. Infragdes caracterizadas. Denuncias confirmadas.
6. Acéo fiscal procedente.

DO RELATORIO

DA DENUNCIA

Infere-se do Auto de Infragdo em epigrafe que a Pessoa
Juridica, ja qualificada nos Autos, infringiu o disposto no art. 150, inciso VIIL.
combinado com o mesmo artigo inciso XIX, nas ocorréncias 01 ¢ 02, por deixar de
apresentar a autoridade competente, nos prazos estabelecidos, os Livros e Documentos
Fiscais solicitados através de Intimagdo Fiscal; no art. 150, inciso XIX. combinado com
os arts. 150, inciso VIIL. e 830 - AAV. paragrafo unico, na ocorréncia 03, por deixar de
apresentar a reparticdo fiscal. quando solicitado. a reducio Z; no art. 150, inciso XVIII.
combinado com os arts. 150, inciso XIX. e 590, na ocorréncia 04, por enviar Informativo
Iiscal com dados incorretos (dados divergentes dos constantes em GIM); no art. 150,
incisos [T e XIII, combinado com o art. 408, na ocorréncia 03, por dar entrada em
mercadoria sem nota fiscal, comprovada através do levantamento do estoque escritural
do Livro de Movimentagdo de Combustiveis (LMC) e da Declaracio de Estoque ¢
Encerramento claborada in loco em 09/04/2003; e no art. 150, inciso XIII. combinado
com os arts.. 150, inciso 1. ¢ 416, inciso [, na ocorréncia 06, por dar saida em
mercadoria desacompanhada de nota fiscal, apurada através do movimento da conta
mercadoria (em relagdo as mereadorias nio tributadas), por método de arbitramento com
base nos arts. 74 e 75; todos os dispositivos do Regulamento do ICMS — RICMS/RN.
aprovado pelo Decreto n® 13.640, de 13 de novembro de 1997.

Para tais infracdes foram propostas penalidades previstas

no art. 340, incisos III. alinea ~d”. [V, alinea “b”. itens | e 2. VII. alinea ~a™~. & VIIL
alinea “g". sem prejuizo dos acréscimos monetdrios dispostos no art. 133. todos do
Regulamento supracitado: resultando numa multa no valor de RS 1.127 44208
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(hum milhdo, cento e vinte ¢ sete mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais € oito
centavos), além da exigéncia do pagamento do imposto no valor de RS 13.371.91 (treze
mil, trezentos e setenta € um reais ¢ noventa e um centavos), perfazendo um crédito
tributdrio no valor de RS 1.140.815,99 (hum milhao, cento e quarenta mil, oitocentos ¢
quinze reais e noventa e nove centavos).

DA IMPUGNACAO

Insurgindo-se contra as dentincias oferecidas pelo Fisco,
a autuada “requer que seja recebida e processada a presente impugnacio™:
“Da Nulidade

Requer que seja declarada a nulidade do processo administrativo, em razio
da auséncia de Termo de Inicio de Fiscalizagdo, ex vi do art. 340 do RICMS e art. 36. 1, do RPAT. por ser medida
da mais lidima ¢ salutar justica! :

Da conexio entre as infracoes

Caso seja este o entendimento, ad argumentandum tanium, requer que seja
reconhecida conexdo entre as infragdes, subsistindo tio-somente a san¢do mais gravosa, com supedaneo no art. 340,
§ 11, do RICMS.

Niéo sendo reconhecida a conexiio entre todas as infragdes, requer que seja
aplicada a regra em aprego aos ilicitos n® 01, 02, 03 e 04. subsistindo apenas a infragio n® 03: e naquilo que
concerne as infragdes n® 05 e 06, aplicando-se a mais gravosa.

Da infraciio n® 01

Requer que seja reduzida a multa para RS 1,800.00. em razio de a empresa
defendente possuir em seus arquivos parte dos livros fiscais exigidos pela autoridade competente, suprindo a
omissdo que deu ensejo 4 autuagio. ]

Da infra¢do n° 02

Requer que afastada a multa em apreco, de sorte que a empresa autuada
possul em seus arquivos todas as notas fiscais relacionadas ao exercicio de 2011, més a més, em sua integralidade,
sanando a irregularidade.

N&o sendo acolhido o pleito precedente, requer que o valor da reprimenda
seia alcado de acordo com o ntimero real de notas fiscais atinentes ao exercicio 2001 (194). reduzindo-se a sangao
tributdria para R$ 1.940,00.

Da infracdo n® 03
‘ “Requer que seja declarada a prescrigdo  qiiingiienal do periodo
preendido entre 01 de janeiro e 20 de fevereiro de 2009, reduzindo-se a multa em RS 100,00, por cada dia.
izando uma redugdo de R$ 5.100.00.

Outrossim, restando caracterizado que a empresa autuada exibiu. nesza
midade. a redugdo “z” correspondente a 332 dias, constitui medida que se impde a reducio dz mus -
icia em R$ 33.200,00.

Da infracio n® 04

Requer que seja climinada a multa. haja
comprovacdo de envio de informativo fiscal com dados falsos. interpretando-se a norm
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art. 112, 1 a1V, do Cédigo Tributario Nacional.

Da infracio n® 05

Requer que seja reduzida a multa para 20% do ICMS, sendo RS 1.440,77
referente ao oleo diesel. ¢ R$ 1.233,60 atinentes & gasolina comum e etanol, perfazendo R$ 2.674.37. com arrimo
no art. 150, [V, da Constituigfo.

Néo sendo acolhido o pleito precedente, requer que a multa seja minorada
para R§ 4.011,57, quantia equivalente a 30% do tributo incidente sobre a entrada de 6lec diesel, gasolina e etanol,
desacompanhada de nota fiscal

Da infragio n°® 06

Da realizacdo de pericia

Requer que seja determinada a realizagdo de pericia contabil, tomando
como referéncia o LMC correspondente aos exercicios 2012 e 2013, para que seja apurado o valor médio de
aquisi¢io de oleo diesel, gasolina ¢ etanol.

Na longinqua hipétese de rejeico do pedido referente 4 realizagio de
pericia, para efeito ‘de apuragdo da multa, requer que o ICMS (substituicdo tributéria) atinente a toda saida de
combustiveis sem nota fiscal seja calculado sobre a aliquota de 25%.

Da margem de lucro presumido

Requer que a margem de lucro presumido, arbitrada pelo lmo(a). Auditor
Fiscal que lavrou o Auto de Infragdo n® 00000232/2014, seja reduzida de 30% para 1.6%, adequando-se ao lucro

20

real, reduzindo a multa para R$ 288.225,90°",
Da redugdo final da multa

Requer, em seguida, que seja reduzida a multa para 20% do TCMS
incidente, em substituigdo tributaria, sobre a aquisigdo de 6leo diesel. gasolina comum e etanol, com espeque no art.
150, IV. da Constituiglo. >

Havendo a rejeicdo do pedido anterior. sucessivamente. requer que a multa
seja fixada em 30% do tribute incidente sobre a entrada de dleo diesel, gasolina e etanol, desacompanhada de nota
fiscal (art. 150, V, CF).”

DA CONTESTACAO \

Contrapondo-se a impugnacdo aduzida aos Autos, os

autores do procedimento fiscal assim se pronunciam:
' Quanto a nulidade

)

O contribuinte foi intimado via Domicilio Eletronica Tributario (DTE) em
06.01.2014 com data de ciéncia em 07.01.2014 (fl. 05). Desse modo, iniciou-se a acdo fiscal de acordo com a
legislagdo vigente conforme preceitia o Art. 36, [ do RPAT/RN:

Art. 36. A acdo fiscal considera-se iniciada:

1 - por termo de inicio de fiscaliza¢do ou de_intimacdo, cientificado o

sujerto passivo, seu representante ou preposto; (grifo acrescido)

()

Em nenhum momento, foi negligenciado o aspecto |
pouco houve prejuizo direto para a defesa da autuada como citado a fls. 73, pois a mesma 0
da fiscalizagdo. apresentou os documentos que dispunha e tendo. inclusive, apresentado g
decorréncia do Termo de Intimagdo Fiscal ™

informando guais documentos nde foram apresentados em
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Quanto & conexido entre as infragdes

“(...) 0 proprio requerente afirma que houve descumprimento de obrigagoes

acessorias o que ensejou a aplicacdo de penalidade. Contudo, o fato de as infragdes decorrem de obrigagio acessoria
¢ constarem no mesmo Auto de Infragiio ndo significa serem cumulativas e, por isto. estarem conexas, Conexas no
sentido de haver dupla penalidade para um mesmo fato gerador.

As ocorréncias de n° 01 a 03, embora decorram do resultado de uma omissao

por parte do contribuinte, possuem tipos diferentes como, sem restar dividas, estio discorridas no Art. 340 do

RICMS/RN conforme se segue:

Art. 340. Sdo punidas com mulla as seguintes infra¢des a legisiagdo do

imposto:

V- relativamente a impressos e documentos fiscais

b} deixar de apresentar ¢ autoridade competente nos prazos estabelecidos:
L. documentos fiscals; dez reais, por documento;
2. livros fiscais; cem reais, por livro.

VHI- relativas a equipamentos de controle fiscal e automagdo comercial:

g) deixar de arquivar em ordem cronoldgica, extraviar, perder. imuilizar,
manter fora do estabelecimento ou ndo apresenfar & reparticdo fiscal,
quando solicitado, as redugdes “Z" e leituras de meméria fiscal mensais, de
todos os equipamentos autorizados: cem Reais, por redugdo ou por leitura
de memaoria fiscal mensal;

Da mesma forma, em relagdo a ocorréncia 04, a tipificagio descrita no Art.

340 do RICMS/RN destoa ainda mais do que pretende o contribuinte em sua peca de defesa, vejamos:

do RICMS/RN

os (fl. 113). entretanto ndo cita quais livros ele teria apresentado dentro do p

Art. 340. Sdo punidas com mulia as seguintes infragdes & legislacdo do
imposto:

V- relativas a apresentacin de informagoes e:"ctmu‘mra‘u—_i‘i.i'cai‘s‘.'

a) dewcar de entregar, no prazo regulamentar, a Guia Informativa Mensal
da [CMS (GIM), o informative fiscal (IF), e o Inventdrio de Mercadorias ou
sua elaboragdo com dados falsos. duzentos e vinte reais, por documento e
por periodo,

Em relagdo as ocorréncias n® 05 ¢ 06, o tipo esta descrito no Art. 340, 111, “d”

Arf 340, Sao punidas com multa as seguintes infracées a legislagdo do
Lmposta;

I11- relativamente a documentagio fiscal ¢ & escrituragio:

d) dar saida ou entrada de mercadoria desacompanhada de nota fiscal trinta
por cento do valor comercial da mercadoria;

.y

Quanto & infragdo 0]

*(...) o contribuinte alega possuir em seus arquivos parte dos livros
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Intimagdo Fiscal e que poderia ensejar a reducdo da multa pretendida pelo contribuinte.

Perceba escorreito julgador que além de desleixado com 0s prazos,
devidamente estipulados na intimagao. o impetrante ainda sofre de grave incuria, haja vista a afirmagdo final em sua
declaragao de fls. 06.

Outrossim, vejamos o que diz 0 § 2%, do art. 370 do nosso RICMS:

§ 27 O wrdnsito irregular de mercadoria nio se corrige pela ulterior

emissdo ou apresentacdo de qualguer documento fiscal exigido em lei ou

regulamento, e as mercadorias serdo consideradas em integragdo dolosa
nu movimento comercial do Estado, ficando os responsdveis sufeitos as
penalidades previstas na legistagdo. (grijos nossos).

Ora se o simples transito de mercadoria irregular nao pode ser corrigide
com apresentagiio posterior, que dizer de uma auditagem onde foi concedido o devido prazo legal?

()
Quanto a infragio 02
“(..) em sua pega de fls. 113 o impugnante afirma possuir em seus
arquivos todas as notas referentes ao exercicio 2011, entretanto nio entregou no prazo conforme Termo de
Intimagdo Fiscal.
. Tal situagdo foi devidamente formalizada consoante o Termo de
Recebimento Parcial de Documentos (fls. 122) e também declaragio do contribuinte (f1s. 06) os quais confirmam a

ndo entrega das notas referentes ao periodo de 2009, 2010 ¢ 2011, totalizando, nesse periodo de 03 anos, 570 Notas
Fiscais Eletronicas (NFE) fls. 123 a 137,

[l

= Quanto a infragdo 03
o)

O na ocorréncia suso mencionada o prazo decadencial inicia-se em Janero
de 2010, ndo ha que se falar em decadéncia e muito menos em prescrigdo conforme requer o impugnante 4 fls. 84 ¢
114, ‘

Em  sua impugnagio & f1. 85 o requerente afirma apresentagdo
extempordnea das redugdes “Z" e, justamente a apresentagiio fora do prazo estabelecido em Termo de Intimacéo
Fiscal motivou aplicagio de penalidade conforme se segue de acordo com Art. 340, VI, “g” do RICMS;

¢.)"
Quanto & infragdo 04

“()

O que os auditores ao analisarem os [F’s e os Movimentos Econdmicos
Tributarios (fls. 23 a 34) e a relagio de NFE’s (fls. 123 a 137) recebidas pelo contribuinte encontraram
divergéncias. imprecisdes e incorrecdes remetendo a aplicagéio da penalidade em questio. Nesse momento nio sc
questiona se houve intengdo ou se a atuagio foi de boa-fé. Conforme o dicionario Houaiss (HOUAISS . Antonio.
VILAR. Mauro S. DICIONARIO HOUAISS DA LINGUA PORTUGUESA. 1* Edigao Rio de Janciro. RJ- Editora
Objetiva Ltda. 20090) falso apresentada como significado contririo a realidade ou a verdade. Uma vez que os d
140 mcorrelos. nio correspondem a realidade do contribuinte, ndo refletem a verdadeira situacdo r
iemativa que ndo fosse aplicagdo da penalidade cabivel.”

Quanto & infragdo 05

“(...) o requerente coloca em questdo a por
340, 111, “d” do RICMS/RN. Veja nobre julgador que em nenhum mor
cu origem a aplicacdo da penalidade. Questiona apenas o valor da mu
ram-s¢ estritamente embasados ao que preceitua o artigo supramencionado ¢ o
por cento (30%) do valor comercial da mercadoria ()
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Quanto a infragiio 06
“O contribuinte ndo questiona o fato que resullou na aplicagio de
penalidade. Vejamos:

I) Nas tabelas apresentadas pelo contribuinte fIs. 103, 106 ¢ 107 o
contribuinte ndo discorda dos valores apresentados como  vendas
declaradas € nem dos valores do custo de mercadorias vendida — CMV
(fl. 15 e tabela 01, fl. 103) canfarme demonstrativo da ocorréncia (1, 15).
Inclusive, sobre esse CMV calculado na ocorréncia em questdo o
contribuinte lanca a hipotese de calcular valor agregado e porcentagem
de multa com indices diferentes do previsto ne RICMS/RN,

Entatizamos, o cdlculo ¢ os valores encontrados para o CMV (f1 |3)
foram aceitos pelo contribuinte, tanto ¢ assim que 0 mesmo foi usado
para produzir sua defesa.

2) Apresenta método de arbitramento de omissio de saidas ndo prevista
em regulamento.

3) Apresenta margem de valor agregado relativa a legislagdo de Imposto
de Renda para empresas optantes pelo lucro presumido. o que ndo csti
previsto no RICMS/RN:

Art. 75. O arbitramento da base de cdleulo do 1CMS poderd ser feito por
gualquer um dos méiodos a seguir:

ac valor do estogue final de mercadorias do periodo anterior, serdo
adicionados os valores das entradas efetuadas durante o periodo
considerado. ja incluso as parcelus do IPI fretes carretos e demaiy
despesas que hajam onerado os custos, deduzindo-se de montante o valor
do estogue final do periodo, obtendo-se assim o custo das mercadorias
vendidas, ao qual serd acrescido um dos seguintes percentuais, a titulo
de valor agregado (VA).

¢} 30% (trinta por centa), no caso de (.'r_mic?ra(n varefistya,
Cod®
Por fim, opinam pelo “indeferimento da impugnacio
apresentada”,

DOS ANTECEDENTES

v Consta dos Autos, conforme Termo de Informacdo sobre
Antecedentes Fiscais, as fls. 149. que a autuada nio ¢ reincidente na pratica do ilicito
fiscal denunciado.
Este o relatorio,

Passando a fundamentar e decidir.
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DO MERITO

Nestes Autos, o contribuinte ¢ denunciado por deixar de
apresentar a autoridade competente, nos prazos estabelecidos. os Livros e Documentos
Fiscais ¢ a Redugdo Z, solicitados através de Intimagio Fiscal; por, enviar Informativo
Fiscal com dados incorretos; ¢ por dar entrada e saida de mercadoria sem nota fiscal.
Tudo conforme Demonstrativos das Ocorréncias, Resultado da Acgdo Fiscal, Relatorio
Circunstanciado de Fiscalizagdo ¢ Termo de Ocorréncia em anexo.
Da sua andlise, verifica-se, de inicio, que a autuada
defende a tese de nulidade do Processo Administrativo Tributario por questdo formal —
“auséncia de Termo de Inicio de Fiscalizacdo™.
E. de acordo com o art. 36. inciso [, do Regulamento de
Procedimentos e de Processo Administrativo Tributério. aprovado pelo Decreto n®
13.796. de 16 de fevereiro de 1998, considera-se iniciada a acdo fiscal tanto por termo de
= micio de fiscalizagdo como de intimagdo, cientificado o sujeito  passivo, seu
representante ou preposto; o que, no caso, iniciou-se através do Termo de Intimacdo
Fiscal (fls. 03) com ciéncia dada em 07/01/2014.

Nio trazendo, portanto. a “auséncia do Termo de Inicio
de Fiscalizagdo™ “prejuizo direto para a defesa da empresa autubda”, como alega: tanto
que compareceu ao Processo dentro do prazo previsto para interposi¢do da sua defesa na
forma que lhe foi conveniente. Fato este que tem o conddo de inibir a presuncao de
nulidade arguida.

y Fsclarega se, ainda, que, para os fatos geradores do
exercicio de 2009 do caso em exame, vigora a aplicacio da regra estabelecida no art.
173, inciso 1, do C()dlg(} “Tributario Nacional. Ou seja, o transcurso quinquenal
comegou a contar de 1° de janeiro de 2010, vencendo-se em 31 de dezembro de 2014
sendo este ultimo a data limitrofe para ciéncia a autuada da lavratura do referido Auto de
Infracdo (langamento tributario). O que de fato ocorreu em 20/02/2014: dentro. portanto.
do periodo decadencial. Nao cabendo. aqui. a declara¢io da “prescricdo quinguenal do
periodo compreendido entre 01 de janeiro e 20 de fevereiro de 2009”. como requer a

auruada.
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Observa-se, também, nio haver “conexdo entre as
infragdes™ em razdo da tipicidade especifica de cada uma delas e da penalidade cabivel
correspondente;  entendendo-se, dai, que as infragdes fiscais detectadas restam
efetivamente caracterizadas nos Autos.

A Empresa autuada deixou de apresentar parte da
documentagio solicitada pbr meio do Termo de Intimagdo Fiscal (fls. 05), conforme
informado em Termo de Recebimento Parcial de Documentos (fls. 122): reforcado pela
Declaragéo do proprio contribuinte (fIs. 06). S6 vindo a se prontificar a apresenta-la em
data (no ato da Impugnagdo) posterior ao prazo previsto no RICMS/RN e informado em
Intimagdo Fiscal, como. também, apos a agio fiscal ja formalizada e concretizada através
do Auto de Infragdo n® 00232/7* URT, de 19/02/2014. O que justifica a utilizacdo do
método do arbitramento (com base nos arts. 74 e 75, do RICMS/RN, aprovado pelo
Decreto n” 13.640, de 13/11/1997) na apuracio da conta mercadoria.

Quanto aos Informativos Fiscais, disponibilizados pela
propria Secretaria de Estado da Tributagio através dos seus Sistemas de Dados
Informatizados para verificagdo de possivel pendéncia junto ao Erdrio Estadual, nota-se
que ha divergéncia entre os valores ali informados e os valores indicados nas GIM’s:
tornando cvidente a apresentagdo de Informativos Fiscais com dados falsos. Fato este
punivel pela Legislacdo Tributaria Estadual.

Lembrando que ndo se negou o cometimento da quinta ¢
sexta ocorréneias que lhe foram impostas — ““dar entrada em mercadoria sem nota fiscal,
comprovada através de levantamento do estoque escritural do LMC ¢ medicdo in loco
em 09.04.2013 e “dar saida em mercaroria desacompanhada de nota fiscal. apurada
através do movimento da conta mercadoria (em relagdo as mercadorias ndo tributadas),
por método de 1;1rbitramemo com base nos arts. 74 ¢ 75 do RICMS/RN™. Pelo contrario.
reconhece-as quando apenas quéstiona os valores das correspondentes multas.
© - Assim, considerando que os argumentos oferecidos pela
impugnante sdo incapazes de modificar ou anular as dentincias e que os documentos e
relatorios juntados pelos autuantes foram extraidos do Sistema de Informatica. cujas
informagdes constantes foram fornecidas pela propria autuada. confirma-se. aqui, o
langamento do imposto e respectiva multa pelas infragdes denunciadas: nio cabendc
redu¢do da multa (como requer a autuada). por ndo ter a parte funcional poder para
apontar valores diferentes dos estabelecidos pela [egislagdo Tributéria Estadual
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COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS

RIO GRANDE DO NORTE i} PAT n® : 2322004 ) #-URT
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAQ Fls. : 160/‘

G
R

DA DECISAO

Fundamentada, entdo, no exposto e considerando tudo
mais que dos Autos consta. JTULGO PROCEDENTE o Auto de Infracio de fls. 02 ¢ 03:
impondo a autuada a pena de multa no valor de RS 1.127.444.08 (hum milhao. cento e
vinte e sete mil, quatrocentos e quarenta ¢ quatro reais e oito centavos), sem prejuizo do
pagamento do imposto no valor de RS 13.371.91 (treze mil, trezentos ¢ setenta ¢ um
reais ¢ noventa e um centavos), totalizando um crédito tributario no valor de RS
1.140.815.99 (hum milhao, cento e quarenta mil, oitocentos e quinze reais e noventa e
nove centavos), sujeito aos acréscimos monetarios legais vigentes.

Remeta-se o presente Processo & 7* Unidade Regional de
Tributagao — 7" URT. para ciéncia das partes ¢ demais providéncias cabiveis.

COJUP, em Natal/RN, 29 de outubro de 2014.
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Neyze Medeiros Santos
Julgadora Fiscal — Mat, 90.859-2
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