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RIO GRANDE DO NORTE FAT n® : 924/2003- PLURT

SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO Fls, : 504

COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS i

PAT N° 1 924/2012 — 1* URT, Protocolo 514028/2012-1 — SET

AUTO DE INFRACAO N° : 00924/1° URT, de 17/09/2012

AUTUADA : C & L MERCADINHO VAREJISTA LTDA ME

ENDERECO : Av. Paraiba, 18 B, Cidade da Esperanga — Natal/RN

AUTUANTES : JULIO BASILIO NASCIMENTO FILHO, mat. 8.654-1

MICHAEL PEDROSA MAGALHAES, mat, 194.537-8
DENUNCIAS : Deixar de recolher, na forma e no prazo regulamentares.

0 imposto proveniente de saida de mercadoria tributivel
em operacdo interna e nido registrada, (previsio no art. 2°,
§ 1° inciso IX, alineas “a”. ¢fc o art. 352. do
RICMS/RN): utilizar crédito fiscal em desacordo com 2

Legislagdo (1ICMS ANTECIPADO COM DIREITO A
CREDITO X OUTROS CREDITOS DECLARADOS
NA GIM); deixar de escriturar, em Livro proprio, na
forma e no prazo regulamentares. as notas fiscais de
entrada de mercadorias nfo mais sujeitas a tributagdo
normal (conforme art. 2°, § 1° inciso V, alinea “a”, do
RICMS/RN): deixar de recolher o imposto. em
decorréncia da auséncia de escrituragio de notas fiscais
de aquisicdo de mercadorias (conforme estabelecido no
art. 2°, § 1°, inciso V, alinea “a”, ¢/c o art. 150, inciso II1.
do RICMS/RN; e deixar de recolhcr, na forma e no prazo
regulamentes, o ICMS devido, em decorréncia de saidas
escrituradas, porém sem apuracdo em GIM.

DECISAQ N° 59/2014 — COJUP

EMENTA: ICMS. FALTA DE RECOLHIMENTO NA
FORMA E NO PRAZO REGULAMENTARES., DO
IMPOSTO  PROVENIENTE DE SAIDA DE
MERCADORIA  TRIBUTAVEL EM OPERACAO
INTERNA E NAO REGISTRADA; UTILIZACAO DE
CREDITO FISCAL EM DESACORDO COM A
LEGISLACAO FALTA DE ES(‘RITU“RACAO EM
LIVRO PROPRIO, NA FORMA E NO PRAZO
REGULAMENTARES, DE NOTAS FISCAIS DE
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ENTRADA DE MERCADORIAS NAO MAIS SUJEITAS
A TRIBUTACAO NORMAL; FALTA DE
RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NA FORMA E NO
PRAZO REGULAMENTARES, EM DECORRENCIA
DA AUSENCIA DE ESCRITURACAO DE NOTAS
FISCAIS DE AQUISICAO DE MERCADORIAS: E
FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO, NA
FORMA E NO PRAZO REGULAMENTARES, EM
DECORRENCIAS DE _SAIDAS ESCRITURADAS.
POREM SEM APURACAQ EM GIM. 1. As notas fiscais
de entrada de mercadorias, a quaisquer titulo, devem ser
registradas em Livro préprio. 2. As informagdes obtidas
por meio magnético comprovam a materialidade das
operagdes realizadas. 3. A simples negativa da autuada cm
relacio & aquisi¢io das mercadorias acobertadas pelas
referidas notas fiscais nio € suficiente para elidir as
infracoes que lhe foram imputadas. 4. Nio hd permissao
legal para o uso do crédito fiscal no caso do contribuinte
substituide  receber  mercadorias  a  titulo  de
comercializagiio. 5. Os autuantes admitiram parte dos
argumentos da defesa; elaborando nove Demonstrativo de
Débitos Fiscais. 6. Acdo fiscal procedente em parte.

DO RELATORIO

DA DENUNCIA

Infere-se do Auto de Infracdo em epigrafe que a Pessoa

Juridica, ja qualificada nos Autos, infringiu o disposto no art. 150, inciso III, combinado

com o art. 150, inciso XIIL, na ocorréncia 01, por deixar de recolher, na forma e no prazo

regulamentares, o imposto proveniente de saida de mercadoria tributdvel em opera¢io

interna ¢ ndo registrada, constatada pelo saldo credor de caixa apresentado na

%, ¥

escrituragiio contébil da empresa (previsdo no art. 2% § 1° inciso X, alinea “a”, cfc o art.
352): no art. 150, inciso III. combinado com os arts. 108, 109-A, 113, 118, e 130, inciso
X111, na ocorréncia 02, por utilizar crédito fiscal em desacordo com a Legislagdo (ICMS
ANTECIPADO COM DIREITO A CREDITO X OUTROS CREDITOS
DECLARADOS NA GIM); no art. 150, inciso XIII, combinado com os arts. 609, 623-B
e 623-C, na ocorréncia 03, por deixar de escriturar, em Livro préprio, na forma e no
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prazo regulamentares, as notas de entrada de mercadorias nio mais sujeitas & tributacio
normal (conforme art. 2° § 1° inciso V, aliena “a™): no art. 150, inciso XIII, combinado
com o art. 609, na ocorréncia 04, por deixar de recolher o imposto, em decorréneia da
auséncia de escrituragio de notas fiscais de aquisicdo de mercadorias (conforme
estabelecido no art. 2°, § 1° inciso V, alinea “a”, c/c o art. 150, inciso IID), assim
detectadas através da conciliagio dos seus respectivos Livros Fiscais com a
documentagdo correlata para o perfodo fiscalizado; e no art. 150, inciso IIL combinado
com os arts. 105, 130-A, 150, inciso XIX, 578 e 609, na ocorréncia 03, por deixar de
recolher, na forma e no prazo regulamentares, o imposto devido, em decorréncia de
safdas escrituradas, porém sem apuraciio em GIM, apurado através da leitura da meméria
fiscal dos equipamentos de cupom fiscal (ECF e conciliagdo com as notas fiscais modelo
M-1): todos os dispositivos do Regulamento do ICMS RICMS/RN, aprovado pelo
Decreto n® 13.640, de 13 de novembro de 1997.

Para tais infracGes foram propostas penalidades previstas
no art. 340, incisos I, alinea “c” e “g”, II, alinea “a”, e I11, alinea “f’, sem prejuizo dos
acréscimos monetdrios dispostos no art. 133, todos do Regulamento supracitado:
resultando numa multa no valor de R$ §17.21 7.89 (oitocentos e dezessete mil, duzentos
¢ dezessete reais e oitenta e nove centavos). além da exigéneia do imposto no valor de
RS 780.107,92 (setecentos e oitenta mil, cento e sete reais e noventa e dois centavos),
perfazendo um crédito tributdrio no valor de RS 1.597.325,81 (hum milhdo, quinhentos
e noventa ¢ sete mil, trezentos e vinte e cinco reais e oitenta e um centavos).

DA IMPUGNACAOQ

Insurgindo-se contra as dentincias oferecidas pelo Fisco,
a autuada centralizas sua defesa nos seguintes pontos (fls. 226 a 239):

“Do cerceamento ao direito de defesa por impossibilidade de
vistas dos autos no prazo legal

"Como s¢ v das fls. 03 dos autos, o contribuinte foi notificade do
langamento em 20/09/2012, sendo-lhe fscultado, pelo que dispbe o Decreto n° 13.640/97, o ofcrecimento
de defesa no prazo de até 30 dias, contadod da cidncia.

Ocorre que, conforme termo de devolugio de documentos, em
ancxo, somente no dia 27/09/2012 é que foram devolvidos os documentos fiscais essenciais a0
autuado. a partir dos quais ele poderia defender-se, examinando se procediam ou nfio as ocorréncias que
Ihe sao imputadas.

(..}

Pelo que se vé, confirmada a ciéncia da notificagdo em 20/00/20172 &
4 devolugdo dos documentos fiscais somente em 27/09/2012, tem-se por evidente que a retengio de livros
e documentos pelo fisco no prazo facultado ao contribuinte para impugnagio ao auto de infracio viola
principios consagrados constitucionalmente, razio pela qual requer a nulidade da notificagio, abrindo-se
NOVO prazy para impugnagio, desta feita respeitando-se o disposto nos arligos 24 ¢ 83 do RPAT, a fim de
nfo restar configurado o cerceamento de defess, hibil a inutilizar todo o procedimento fiseal.
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Da impugnacio as ocorréncias

Relativamente & ocorréncia 01, ()

No entanto, impée-se observar qu¢ a empresa demonstrou, pela
apresentaciio do Livro Razdo, que o alegado “saldo a descoberto” decorre de contas cobertas por
“cheque especial” ou por “contas garantidas”, os quais sio registrados, por determinagéo legal, no
Livro Caixa.

O impugnante ndo deixou de recolher, como cré o ilustre autuante.
imposto proveniente de saidas  tributdveis de mercadorias em operagio interna ¢ o alegado “saldo a
descoberto” decorre justamente do registro das movimentagies bancdrias, que englobam cheque especial
e contas garantidas,

Os valores dai provenientes, todavia, nio pertencem ao autuado, mas,
isto sim, “a Instituicdo bancdria, nfo sendo correto, pois, afirmar-se haver saldo a descoberto.

(...}

Ademais, na ocorréncia 02, (...)

leualmente, data venia, equivoca-se o ilustre autante. L que
fornecedores diversos do ora impugnante firmaram com a SEFAZ/RN pacto por meio do qual a sles &
conferido o direito de recolhimento antecipado do ICMS, na prépria NFE emitida, no campo ICMS ST,

O ICMS de que se¢ creditou o impugnante pertence a elc,
impugnante, ¢ sua forma de creditagio € disciplinada ¢ permitida por lei, que confere direito 1
mencionado crédito tendo em vista a sistemdtica nio cumulativa da incidéncia do ICMS.

Exemplificativamente, pode-se mencionar, como fornecedores do
impugnante que firmaram mencionado acordo com a SEFAZ/RN, a SADIA, a PERDIGAO e a KARNE
E KEIO. Como dito mais acima, essas cmpresas, fornecedoras de produto ao impugnante, recolhem de
forma antecipada o ICMS, de modo que, quando o contribuinte, aqui defendente, adquire seus produtos,
id os recebe com o ICMS embutido no prego.

(i)
Na ocorréncia 03, ()
el

Cotejando-se a relagiio de notas fiscais trazidas pelo auto de infragio
e 08 livros de entradas, observam-ser graves equivocos da autuagio. As claras, percebe-se que o auto nio
se funda em documento habil a comprovar a suposta omissio.

Alerta-se que diversas notas fiscais estio grafadas com numeraciio
distinta das notas pertencentes ao autuado, nio sendo possivel sua correla identificacdo. Qutras tantas

ia se sabe. sequer pertencem ao impugnante.

Ademais, ndo hd comprovagio do recebimento de tais notas melo
autuado, sem o que o fato gerador do tributo nio se aperfeigoa.

Atente-se, ainda, para o fato de haver notas colecionadas que foram
emitidas por cmpresas outras, que nio sio fornecedoras do autuado. Exemplificativamente, veja-se a NE-
¢ de n” 10043 que, apesar de conter o CNPJ e 1. Estadual do ora impugnante, foi emitida por outra
empresa, qual seja, LDC BIOENERGIA S/A. Ademais, a empresa destinatdria, i casw, € a cstrangeir
LOUIS DREYFUS COMMODITIES SUISSE SA.
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(..}
Na ocorréncia 04, (...}

Entretanto, como se vé dos documentos ancxos, e confrontando-se a
autuagdo com os livros de entrada, nota-se que hd CNPJs incorretos, além de os valores de mencionadas
notas nio guardaren relagio com o constante do auto.

Os valores apurados pelo ilustre autnante, ademais, padecemn de
desproporcionalidade. Em muitas dessas notas os débitos apurados sobre elas nio concedem quaisquer
créditos. A propésito, o auto cobra 17% sobre a presumida omissio, acrescentando, ainda, a base de
vileulo, o valor agregado de 30%. Olvida-se, contudo, o ilustre autuante, de que os 30% arbitrados sobre
0s valores sdo langados sobre diversas notas fiscais, inclusive sobre produtos nio destinados a
revenda, mas a consumo préprio da autuada e passivoe imobilizado. E:

Ainda, nio hd prova de que tais produtos tenham sido
efetivamente recebidos pelo autuado, sendo imprescindivel, para o surgimento de, ao menos,
indicios, a juntada de todas as notas fiscais relacionadas pelo fiscal.

Na ocorréncia 05, (...)

Porém, inicialmentre, hd de se ver que o autuado era optante do
SIMPLES NACIONAL até o ano de 2009, nio tendo, portanto, como emitir GIM nesse perfodo,

Além do mais, o ilustre autuante ndo levon em conta os crédito
que a empresa teria em decorréncia da aquisicio das mercadorias. O ilustre autuante, igualmente,
esteve de posse da escrituragiio das entradas, com todas as condigdes de apurar o respectivo crédito
¢ chegar ao valor que, mesmo ¢m sua visio, seria devido legalmente,

Veja-se ainda que na ocorréneia 04 o autuante aproveita créditos de
ICMS, nao utilizando o mesmo critperio para a ocorréncia 05. o que, sé por si, fragiliza os valores por ele

apurados,
DA AUSENCIA DE PROVAS QUANTO AS OCORRENCIAS

E de se ver que a documentagio que confere guarida ao que &
argumentado ¢ indispensdvel para a procedéncia da autuagio. A mera afirmago de sonegacio de tributo
sem a respectiva juntada aos autos dos documentos cuja confrontagiio possibilitou ao autuante concluir
pela autuagdao, ndo pode ser tomada por certa e indiscutivel.

Devem, necessariamente, ser coadunado aos autos todos os
documentos que embalsam o cilculo efetuado, sob a pena de se tolher do contribuinte a ampla
defesa, comprometendo, outrossim, a busca pela verdade real.

Ora, se o autuante conclui que tera havido infragho a legislacio
tributdria em razio de suspensdo de tributo; Se, indo além, aduz que chega essa conclusio depois do
realizar a confrontagio de diversos documentos, tais documentos devem estar nos autos para que, sohre
eles, possa o autuado se manfestar,

Reservadas suas meritdrias venias, nio ¢ merecedor de irretocivel
credibilidade o auto impugnado, porque ¢ lastrcado simplesmenie, em assertivas desacompanhadas
dos documentos mediante os guais [oi possivel se concluir pela aplicagdo de penalidades ao contribuinte.

Na espécie, a fiscalizaciio traz relatério no qual constam 220
notas supostamente recebidas. Porém, apenas apresenta 48 notas fiscais, impedindo, assim, que o
antuado possa exercer o contraditério e a ampla defesa de forma adequada.

)

i —

SET - COJUP
Centro Administrativo
Natal/RN




IO GRANOE DO NORTE

RIO GRANDE DO NORTE PAT n° : 9242042 - |2 URT
SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO Fls. : 509 |,
COORDENADORIA DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS =

E, ap6s Despachos de fls. 465 e 476 a 477 (reabrindo prazo para
pronunciamento da defesa, com permissdo de juntada de novos documentos), a autuada assim se manifesta
(fls. 474, 489 e 493):

“Ainda quanto ao tema, reiteram-se os argumentos ¢ decisdes
transcritas na impugnag#o primeira.”

DA CONTESTACAO

Os autores do procedimento fiscal assim se pronunciam,
em sintese, a respeito da impugnacdo apresentada (fls. 242 a 275):

“DO CERCEAMENTO AO DIREITO DE DEFESA POR
IMPOSSIBILIDADE DE VISTAS DOS AUTOS NO PRAZO
LEGAL

(...)

Sendo suficiente para afastar a tese defendida pelo contribuinte, os
autuantes no zelo e dedicagio que o procedimento exige, realizaram a gravagio em midia magnética (CD-
ROM) dos arquivos que compdem o auto de infragio. A identificagio dos arquivos gravados ¢ a
DECLARACAO DO REPRESENTANTE LEGAL DA EMPRESA de que recebeu uma cépia do CD em
igual teor pode ser localizado no PAT nas fls. 219/220.

Todos os documentos necessirios a perfeita elucidaciio dos fatos
arguidos pela fiscaliza¢do poderiam facilmente ser acessados pelo impugnante. Este dispunha de elementos
suficientes para contestar a exagfo posta no referido auto de infragdo.

O acesso a estes arquivos ocorreu, inclusive, no mesmo dia da
ciéncia do auto de infragiio (20/09/2012) pela Sra. Lidiante Amaral do Nascimento — Contadora da
Empresa. (fl. 220)

- Diante dos fatos e argumentos acima expostos, é de f4cil percepcio
que NAO HOUVE QUALQUER PREJUIZO A DEFESA DO AUTUADO que justifique a
improcedéncia da agfo. O Processo Administrativo Tributdrio n® 920/2012 atende a todos os requisitos
formais e materiais inerentes ao devido processo legal e ao direito ao contraditério e ampla defesa.

DO SALDO CREDOR DE CAIXA (ART. 2°, § 1°, INC. X,
ALINEA “A” DO RICMS (RN)

¢.)

Ocorre que apds uma andlise mais aprofundada da situacio,
detectamos que o LIVRO CAIXA corresponde a movimentacdo da empresa na conta
DISPONIBILIDADES, aqui entendida conta CAIXA CONTA MOVIMENTO e conta BANCOS CONTA
MOVIMENTO. Tal assertiva poder4 ser realizada confrontando as despesas realizadas no Livro Caixa (fls.
54/75) e na conta CAIXA e na CONTA BANCO ITAU (fis. 37/188) do PAT 926/2012.

Confirmamos que virios langamentos referentes ao pagamento de
despesas consideradas como desembolso na conta CAIXA no Livro Caixa no processo de autuacgdo foram
lancados no Livro Razio na conta BANCO ITAU C/C 92.395-1. Desconsiderando os pagamentos
anteriormente considerados safdas do Caixa e considerando-os realizados na conta banco Itad c/c 92.395-1,
teremos como consequéncia um saldo de CAIXA POSITIVO.
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Desta forma, aceitamos os argumentos do autor e sugerimos aa
Douto JTulgador que acate as provasd trazidas aosd autos (fls. 37/] 88) do PAT 926/2012,

) Sendo assim, sugerimos pela EXCLUSAO DO CREDITO
TRIBUTARIO relativo a Ocorréncia fiscal n° 01 no montante de R 63.756,17, sendfo R$ 26.302.26 de
ICMS e RS 3945391 de MIULTA.

(..)

DO ICMS ANTECIPADO COM DIREITO A CREDITO
(1240) X OUTROS CREDITOS DECLARADOS NA GIM
(OCORRENCIA 02) :

()

Foram apresentadas pelo contribuinte notas fiscais (fl. 196/636) no
processo n® 520045/2012-5 — PAT n® 926/2012 que contemplam operagoes envolvendo substituigio

tribuldrfa, Ocorre que neste caso, o contribuinte substituido ji recebe as mercadorias com o imposto
retido por substituic i i em funcdo disso ndo poderii aproveitar crédito nem devers

ente saida interna dessa mercadoria a titulo de

Nio hd em nosso ordenamento juridico qualquer permissio para
aproveitamento de ICMS SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, com exceqdo do inciso X1 do art. 109-A, na
sistemdtica nfio cumulativa da incidéncia do ICMS.

Ora, o préprio contribuinte afirma que se¢ aproveita do ICMS-ST
destacado no campo proprio da substituicao, afirmando que a legislagiio permite. Tal afirmativa nio possui
nenhum fundamento legal. Acaso o contribuinte identificou qual o permissivo legal deveria ser aplicado
para Ihe conceder tal direito? Obviamente & resposta € Negativa. Justifica-se por inexistic qualquer
permissio, com excecdo da ressalva jd citada, de aproveitamento do ICMS-ST.

(.0

Pelas razbes fiticas e Juridicas trazidas aos autes, sugerimos pela
manulencio da cobranca da MULTA aplicada pelo uso do ICMS CREDITO decorrente do
RECOLHIMENTO ANTECIPADO — COD. 1240 ACIMA DO PERMITIDO PELA LEGISLAC.Z\U.

Pugnamos, portanto, pela MANUTENCAO do valores constante
no auto de infragdo n® 924/2012 relativa i Ocorréncia 02 no valor de R$ 11.004,3% (Onze Mil Quatro
Reais e Trinta ¢ Nove Centavos).

DA AUSENCIA DE ESCRITURACAQ DAS NOTAS

FISCAIS DE ENTRADA NAO MAIS SUJEITAS A
TRIBUTACAO (OCORRENCIA 03)

(...)

Todos os procedimentos aplicados na fiscalizagdio, bem como o
£orpo probatdrio que subsidia toda a autnacio encontram lastro em documentos hibeis a provar a infragiio
fealizada Consubstanciado no art. 333 do CPC, CAITEAMOS © Process com as notas fiscais (fl. 126 a 181)
relacionadas no detalhamento da ocorréncia (fl. 23/25). Em virtude da grande quantidade de paginas dos
Livros Fiscais de Entrada referente aos anos de 2008 a 2011, foram gravados os Tespectivos arquivos em
midia magnética (CD-ROM) e dispenibilizados ao contribuinte (f1, 2201221 )
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Ao contrdrio do que afirma o impugnante, o procedimento fiscal
aplicadoe & ocorréncia fiscal n° 03 funda-se em documentos habeis a comprovar a infragio cometida, bem
como nde hd qualquer equivoco na exagiio posta, com uma pequena exceqio abaixo delineada.

Relativamente & Ocorréncia 03, ¢ dnico documento fiscal que
entendemos haver dificuldade quanto & sua perfeita identificagio resume-se na nota fiscal n® 3208, de
SOAL2000 (#. 132). Apds uma andlise mais apurada, cntendemos que hd prejuizo a defesa do autvado
guanto & esta nota fiscal, pois a cdpia ficou ilegivel, impossibilitando sua visualizacio.

Portanto, lastreado pelo disposto no art. 53, inc. 11, alinea “a” do
RPAT/RN, opinamos pela retirada da cobranga da MULTA no valor de RS 1 18.48 relativa a nota fiscal n°
3208 pelos molivos acima expostos.

¢

Nio merece guarida os argumentos do contribuinte de que “ndo Jid
vomprovacdo do recebimento das notas fiscais pelo autuado, sem o gue o fato gerador do tribulo ndo se

aperfeicoa”, Ocorre, Douto Julgador, que as provas carreadas nos aulos 3o suficientes para provar gue as
operagies que envolvem mercadorias efetivamente ocorreram,

O fato ¢ que NAO HA NECESSIDADE DE COMPROVACAQ
DO RECEBIMENTO DAS NOTAS FISCAIS PELO CONTRIBUINTE. Acatar esse fato tornaria o
processo de fiscalizagio muito oneroso e dificultoso, acarretando na imposicio de barreiras & fiscalizacio
tributdria desnccessariamente. Para comprovar a infragio acometida ao impugnante, ¢ suficiente trazermos
os livros de entrada e as copias das notas fiscais de entrada, bem como, no caso de ausentes os documentos
fiscais, relatérios do SINTEGRA-RN quando a emissdo destes documentos por fornecedores locais.

G

Por tudo o que foi exposto diante das provas trazidas acs autos,
pugnamos pela manutengio da exagao tributdria com a redugio do mentante de R$ 139,92 cquivalente a
MULTA, relativa a nota fiscal n® 3208 pelas razdes argiiidas anteriormente,

Apds os devidos ajustes, opinamos pela redugio do montanic de
R$ 3.251.90 para R$ 3.133 41 (Trés Mil Cento e Trinta Reais ¢ Quarenta e Um Centavos).

(..

DA AUSENCIA DE ESCRITURACAO  DAS NOTAS
FISCAIS DE ENTRADA SUJEITAS A TRIBUTACAO
NORMAL (OCORRENCIA 04)

Utilizando o relatdrio de inconsisténcia das notas fiscais de entrada
do contribuinte em tela, obtido através do sistema SAFIS-2, realizamos o cruzamento destas informacges
com o livro fiscal de entrada relativamente ae perfodo fiscalizado. Levamos em consideragio notas fiscais
canceladas e devolvidas, restando, de fato, somente as notas recebidas pelo contribuinte.

Todos os valores e dados foram cuidadosamente analisados com 2
finalidade de guardar correlagiio com os dados contidos nos documentos fiscais. Ocotre que Mesmo com
toda a cautela devida, alguns documentos fiscais foram indevidamente langades no demonstrativo da
ocorréncia fiscal. (...)

(...)

Conforme detalhamento acima delineado, assiste tazio ao
contribuinte quando cste demonstra sua irresignagiic quanto aos documentos fiscais cujo destinatdrio
diverge go autuado.
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Desta forma, concordamos com os argumentos do autor e
7.439.36 de ICMS

sugerimos a exclusio do erédito tributirio no montante de R$ 13,515.31. sendo R
e K% 6.075.95 de MULTA.

No tocante as demais notas fiscais, todas estio em COnsonincia
com o8 documentos fiscais ¢ com os dados gerenciais do SINTEGRA-RN, obtido através de consulta no
sistema interno da Seeretaria — SAFIS?,

(..)

Sobre a alegagio de que no cdleulo dos débitos apurados nio
foram concedide quaisquer créditos. informamos que foram concedidos os créditos quando_estes
realmente existem. Tanto ¢ verdade que podemos observar no campo “Crédito/Dedugbes” do
Demonstrativo da Ocorréneia 04 os valores de Crédito de ICMS (fl. 26/34). De todos os documentos,
apenas um UNICO documento nio possui ICMS CREDITO. Este estd localizado na fl. 133 do presente
processo, o qual podemos facilmente visualizar que inexiste ICMS destacado. Portante, Douto Julgador,
concedemos o direito ao crédito fiscal quando este estd destacado no documento fiscal e ndo concedemos
quande inexiste no documento fiseal.

Quanto a alegacio de que estaria sendo utilizada margem de valor
agregado nas mercadorias destinadas a uso e consumo, o contribuinte novamente ndo identificou qual o
documento fiscal contempla mercadorias destinadas a uso e COnsumo,

Sempre buscando a verdade material dos fatos, principio
ordenador do processo administrativo tributirio, realizamos a andlise de todos os documentos fiscais
envolvidos na ocorréncia 04 e identificamos uma tnica nota fiscal que pela deserigio da mercadoria
poderia ser entendida como uso ¢ consumo. Refere-se a nf 52348, de 21/09/2010, descrigao do produte TV
COL, 40P SAMSUNG LN40C530 (ANEXO 2). Baseando-se na atividade do contribuinte, sendo esta de
comercio varejista de mercadorias em geral, entendemos que o produlo supra mencionado poderd ser
utilizado para seu Proprio uso,

Portanto, pelos argumentos acima CXPOSLOS, sugerimos a retirada
do MVA de 30% da cobranga do ICMS da nf 52348, Apos os ajustes devidos, sugerimos a exclusio do
Crédito Tributdrio no valor de R$ 91,27 relativamente a0 ICMS cobrando, mantendo incélume o montante
da MULTA.

{...)

Nio merece guarida os argumentos do contribuinic de que “ndo hi
comprovacds do recebimento das notas fiscais pelo autuado, sem o gite o fato gerador do tributo néo se
aperfeigoa”. Ocorre, Douto Julgador, que as provas carrcadas nos autos sfio suficientes para provar que as
operagdes que envolvem mercadorias cfetivamente OCOITeram.

O fato ¢ que NAO HA NECESSIDADE DE COMPROVACAQ
DO RECEBIMENTO DAS NOTAS FISCAIS PELO CONTRIBUINTE, Acatar esse fato tormaria o
processo de fiscalizagdo muito oneroso ¢ dificultoso, acarretando na imposicio de barreiras 4 fiscalizacio
tributiria desnecessariamente. Para comprovar a infragiio acometida a0 impugnante, é suficiente trazermos
08 livros de entrada e as copias das notas fiscais de entrada, bem COmo, no caso de ausentes os documentos
fiscais, relatdrios do SINTEGRA-RN quanto a emissio por fornceedores locais.

(.0

Apds o0s devidos ajustes, opinamos pela redugiio do montante de
R$ 56.780.99 para RS 43.174.41 (Quarenta e Trés Mil Cento ¢ Setenta e atro Reais e
Um Centavos), sendo R% 16.008.85 de ICMS ¢ R$ 27.165.56 de MULTA,.
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DA LEITURA DO EQUIPAMENTO EMISSOR DE CUPOM
FISCAL - ECF X ICMS DECLARADO NA  GIM
(OCORRENCIA 05)

Analisando os argumentos do Impugnanic quanto ao falo de que
duranle o perfodo de 2008 a2009 o mesmo era optante pelo SIMPLES NACIONAL, e, portanta,
desobrigado ao envio da GIM, ENTENDEMOS QUE ASSISTE RAZA0 AO MESMO. Constatamos tal
assertiva mediante consulta realizada no sitio da Receita Federal do Brasil (ANEXO 3).

Opinamos, portanto, pela EXCLUSAQ do Crédito Tributdrico no
valor de R$ 1.272.360,80, sendo RS 036.180,40 de ICMS e RS 636.180,40 de MULTA, relativamente ao
periodo de 05/2008 a 12/2009,

()

No tocante & exgﬁﬁu tributdria referente ao Fgriodo de 01/2010 a

[2/2011, pugnamos pela MANUTENCAO do Crédito Tributirio no valor de R$ 188.172,42, sendo RS
94.086,21 de ICMS ¢ RS 94.086.21 de MULTA, conforme detalhamento em anexo (ANEXO 3).

(..}

Quanto a0 argumento de que a autuaciio nio contemplou o
créditos que a empresa teria em decorréneia da aquisicio das mercadorias, & imperioso ressaltar que
TODOS 0S8 CREDITOS FISCAIS FORAM CONSIDERADOS NA APURACAO DO MONTANTE
DO CREDITO FISCAL RELATIVO A CORRENCIA FISCAL n° 05. A sistematica utilizada para o
levantamento do montante do crédito resume-se apenas a DIFERENCA entre os valores de ICMS DEBITO
detectados no confronto entre o ICMS DEBITO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE ¢ o ICMS
DEBITO EXTRAIDO DA LEITURA DA MEMORIA FISCAL DOS ECF’s.

Desta forma, apenas foi acrescentado ao ICMS APURACAO
DECLARADO NA GIM (ICMS DEBITO — ICMS CREDITO) o saldo remanescente obtida pela
comparagio entre os valores de ICMS contido na leitura das meménias fiscais dos Equipamentos Emissores
de Cupom Fiscal do Contribuintc em referéncia deduzido de montante declarado pelo mesmo.

(.}

Aduz ainda o impugnante que “a ocorréncia 04 contempla
créditos de ICMS ndo wilizando o mesmo critério para a ocorréncia 035, o que, por si 5o, fragiliza os
valores™. Sobre cssa alegaciio, € suficiente LEMBRAR que as ocorréncias fiscais n® 04 e 05 apesar de
serem  distintas, se  sujeitando a normatizagoes diferentes, possuem a mesma sistematica de
aproveitamento de crédito fiscal, (..}

(..

Os créditos fiscais utilizados no cilculo da ocorréncia 04 sdo o5
valores de ICMS destacados nos documentos fiscais, enquanto que os créditos fiscais considerados no
cilenlo da ocorréncia 05 sao TODOS os créditos fiscais utilizados na apuracio de ICMS. No cilculo |
da ccoméncia fiscal 05 foram considerados todos os créditos liscais declarados pelo contribuinte, |
limitando-se a autuagio 4 diferenca apurada no montante de ICMS DEBIT(),

(.-}

DAS PROVAS

Acerca das alegagtes do contribuinte (fl. 236/238) de que “devem,
necessariamente ser coadunados aos autos todos os documentos que embasam o cdlculo efetnado, sob
pena de se tolher do comtribuinte o ampla defesa, comprometendo, outrossing, a busca pela verdade " (f1
236) ¢ “(...] tais documentos devem estar nos aulos para gue, sobre eles, possa o autuado se manifestar

{fi. 237), informamos ao nobre Julgador Fiscal que todas as provas documentais que embasam a

autuaciio, encontram-se no processo administrative tributirio n® 924/2012.
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As razbes do impugnante nio merecem guarida na medida em que
csle nao Leve a cautela devida, antes de redigir seus argumentos juridicos contra a exagio posta, no sentido

de folhear o processo e constatar, sem muito esforgo que os documentos encontram-se destacados por
ocorréncia fiseal (1. 46/221).

o
Finaliza, na expectativa pela “PROCEDENCIA
PARCIAL do AUTO DE INFRACAO”,

Ainda, apos Despacho de fls. 465 e 476 a 477 (reabrindo
prazo para pronunciamento da defesa, com permissio de Juntada de novos documentos),
0§ autuantes se manifestam como segue:

“Na impugnagio apresentada pelo contribuinte (fl. 483/489) nio
foram identificados novos argumentos que pudessem gerar questionamento sobre o posicionamenta dos
autnantes na pega PRUNUNCIAMENTO A IMPUGNACAO (fl, 242/279),

Ademais, a prdpria parte reitera os argumentos e decisdes
transcritas na primeira impugnacio (fl, 485).

Percebe-se que o autuado deixou de pronunciar-se especificamente
sobre a exagio que Ihe foi imputada, sem trazer clementos novos ao Processo,

Desta forma, diante da auséncia de fatos ou argumentos novos,

0s auluantes mantém o pronunciamento anteriormente proferido.

Diante de tais consideragdes e alteragBes sugeridas, ficamos uo
dispor de V. Exa. para quaisquer esclarecimentos e diligéncias que porventura sejam neccssdrias,
submelende o presente processo ao drgao julgador de 1" instincia na expectativa da decisio pela
PROCEDENCIA PARCIAL do AUTO DE INFRACAOQ.”

DOS ANTECEDENTES

Consta dos Autos, conforme Termo de Informacfo sobre
Antecedentes Fiscais de fls. 224, que a autuada nio é reincidente na pratica do ilicito (iscal
denunciado.

Este o relatorio.

Passando a fundamentar e decidir.

DO MERITO

Nestes Autos. o contribuinte & denunciado por deixar de
recolher o imposto proveniente de saida de mercadoria tributdvel em operacdo interna ¢
nao registrada; utilizar crédito fiscal em desacordo com a Legislacio; deixar de escriturar
as notas fiscais de entrada de mercadorias nio mais sujeitas a tributagdo normal: deixar de
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recolher o imposto, em decorréncia da auséneia de escrituracio de notas fiscais de
aquisi¢do de mercadorias; e deixar de recolher o 1imposto devido, em decorréncia de sajdas
escrituradas, porém sem apuragdo do ICMS devido em GIM. Tudo conforme Termos de
Inicio e de Encerramento de Fiscalizagdo, Demonstrativos das Ocorréncias e Relatdrio
Circunstanciado de Fiscalizacdo em anexo,

O procedimento fiscal alcangou o periodo de 01/01/2008
a 31/12/2011. Havendo cruzamento dos dados contidos no Relatério de Inconsisténcia do
SAFIS com os Livros Fiscais do contribuinte; andlise dos relatérios de Recolhimento do
ICMS  Antecipado (cédigo 1240) e confronto com os valores langados na GIM:
levantamento dos valores langados no Extrato Fiscal do contribuinte; andlise nos Livros
Didrios quanto ao saldo credor da conta contabil “caixa™; e levantamento e andlise do
Banco de Dados, obtido através da leitura da memoéria fiscal de tudo que ¢ Equipamento
Emissor de Cupom Fiscal, e cruzamento com os valores declarados em GIM.

Observa-se, de sua andlise, que o seu contetido estd
acompanhado dos documentos necessdrios ao embasamento  das constatacoes de
descumprimento da Legislacao Tributdria Estadual (no que concerne ao ICMS) por parte
do contribuinte. Onde foi, também, demonstrado que a autuada teve acesso tanto a referida
documentagio como ao prazo legal para apresentacio de sua defesa; tendo comparecido ao
Processo, para tal, em 18/ 1072012, 09/07/2013 e 19/07/2013 (datas de recebimento das
pegas de Impugnacio pela Secretaria de Estado da Tributagio).

E que, apés nova andlise ¢ diante de provas carreadas aos
Autos, 0s autuantes consideraram parte das alegacdes da autuada: excluindo a Ocorréncia
01, mantendo a Ocorréncia 02 e reduzindo as Ocorréncias 03 a 035, conforme fundamentos
dispostos em pecas de Contestagiio.

Ficando o Quadro — Resumo dos novos valores assim:

= ICMS a - T 582 _|
Ocorréncia Recolher MULTA TOTAL

01 0,00 0,00 0,00

02 0.00 11.004,39 11.004,30

03 0,00 3.133,41 3.133.41

04 16.008 85 27.165.56 43.174.41

05 04,086,21 94.086,21 188.172,42 |
VALOR TOTAL e 3 - dEE RN

| A RECOLHER _ 110.095,06 13538957 | 24548463

Esclarecendo que, em se tratando de autuagdo por falta de
escrituragdo de notas fiscais de entrada de mercadorias, vem sendo entendido que as
nformacdes constantes dos Relatérios gerados a partir de registros fiscais, além dagueles
fornecidos pelo emitente do documento fiscal, ji comprovam a materialidade das
operacdes realizadas; sendo dispensével a tao defendida juntada de copias das notas fiscais
pela autuada.
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E que a argumentagfio, por si sé, que “nfo hi
comprovagdo do recebimento de tais notas pelo autuado, sem o que o fato gerador do
tributo ndo se aperfeicoa”, sem adotar uma atitude (mediante provas documentais) com
vistas & elucidacdo dos fatos, ndo € suficiente para elidir as infracdes que Ihe foram
imputadas.

Ademais, dispde a Legislagio Tributdria, que trata da
matéria em discussdo, que toda e qualquer operacio de entrada de mercadoria,
independente de sua destinacdo (a qualquer titulo), deve ser anotada em Livro préprio, a
teor do disposto no art. 613, do RICMS/RN, aprovado pelo Decreto n® 13.640/1997,

Lembrando, também, que s6 se vislumbra, no referido
Diploma Legal (art. 109-A, inciso XIII), permissdo para uso do crédito fiscal do “valor do
imposto retido pelo regime de substituigio tributdria, quando o contribuinte substituido for
estabelecimento industrial™; o que ndo € o caso da autuada, que recebe a mercadoria a
titulo de comercializagio.

DA DECISAQ

Fundamentada, ento, no exposto e considerando tudo
mais que dos Autos consta, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o Auto de Infracio de
fls. 02 e 03; determinando o cancelamento de parte do imposto e da multa langados nos
valores de R$ 670.012,86 (seiscentos e setenta mil, doze reais e oitenta e seis cenlavos) e
de RS 681.828.32 (seiscentos e oitenta e um mil, oitocentos e vinte e oito reais e trinta e
dois centavos), respectivamente; e impondo 2 autuada a pena de multa no valor de R$
135.389.57 (cento e trinta e cinco mil, trezentos e oitenta e nove reais ¢ cinquenta e sete
centavos), sem prejuizo do recolhimento do imposto no valor de R$ 110.095.06 {cento e
dez mil, noventa e cinco reais e seis centavos). totalizando um crédito tributirio no valor
de R$ 245.484,63 (duzentos e quarenta e cinco mil, quatrocentos e oitenta e quatro reais e
sessenta e rés centavos), sujeito aos acréscimos monetdrios legais vigentes.

Recorro de Oficio, desta Decisio, ao Egrégio Conselho de
Recursos Fiscais, em cumprimento ao disposto no art. 114, do Regulamento de
Procedimentos ¢ de Processo Administrativo Tributdrio — RPPAT/RN, aprovado pelo
Decreto n° 13.796, de 16 de fevereiro de 1998,

COJUP, em Natal/RN;, 28 de fevereiro de 2014.
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Neyze Medeiros Santos
Julgadora Fiscal — Mat. 90.859-2
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