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VISTA

ACORDAO VOTO VISTA N2 0038/2022- CRF

EMENTA. ICMS. INEXISTENCIA DE PRESCRICAQ
INTERCORRENTE. CREDITO TRIBUTARIO SUSPENSO. FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS SUBSTITUTO. FALTA DE
RECOLHIMENTO DE ICMS ANTECIPADO. LITIGIO NAO
CONFIGURADO. CARATER CONFISCATORIO. INCOMPETENCIA DO
CRF PARA O EXAME DE CONSTITUCIONALIDADE OU DE
LEGALIDADE DE NORMAS ESTADUAIS. SUMULA 04-CRF.
REDUCAO DA MULTA EM DECORRENCIA DA APLICACAO DA LEI
MAIS BENEFICA. LEI N© 10.555/2019.

1. Naio ha falar em prescrigao intercorrente durante o curso do
processo administrativo fiscal visando a constituicao do crédito
tributario, o qual se encontra suspenso por for¢a do art. 150, inciso
11l do CTN e somente se constitui exaurida a discussdo na esfera
administrativa com o decurso do prazo para a impugnacao ou com
a notificacdo de seu julgamento definitivo, além de esgotado o
prazo concedido pela Administragdo para o pagamento voluntario.
2. A infracio decorrente do ndo recolhimento do ICMS
substituto declarado através da Guia Informativa Mensal - GIM
aplica-se em conformidade com o disposto na Lei 6.968/96.
Ocorréncia procedente. Dic¢do dos artigos 18, 11 e 64, 1, “e” da Lei
6.968/96.

3. O contribuinte permanece silente quanto a acusacao
referente a falta de recolhimento de ICMS, pleiteando apenas a
reducdo da multa aplicada, a qual considera confiscatéria, ndao se
instaurando o litigio e confirmando-se a denuncia de ndao
recolhimento de ICMS antecipado. Dic¢dao dos artigos 84 e 85, 1V,
alinea “e” do Regulamentodo PAT. Acordaos precedentes: 14, 19 e
2322,




4. A ressalva regimental do CRF para o exame da
constitucionalidade ou da legalidade de normas estaduais de
natureza fiscal quando houver pronunciamento definitivo do STF
ou decisoes reiteradas do STJ, ndo inclui o redimensionamento de
penalidades, providéncia abrangida pela esfera de competéncia do
Poder Legislativo Estadual. Aplicagdo da Stmula 04-CRF (“A
arguicdo de inconstitucionalidade de normas estaduais nao se
sujeita ao exame e julgamento do Conselho de Recursos Fiscais”).
Teor dos artigos 89 e 110 do RPAT e do art. 1°, pardgrafo tnico do
Regimento Interno do CRF. 10, 26 e 28/22.

5. Alei aplica-se a ato ou fato pretérito tratando-se de ato nao
definitivamente julgado quando lhe comine penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica,
devendo desse modo a penalidade ser reduzida nos termos da Lei
n? 10.555/2019. Dic¢do do art. 106, 11, “c” do Cédigo Tributério
Nacional. Acordaos precedentes: 10, 13, 14, 19, 23, 26, 27, 28, 29,
30, 31, 32,22.

6. Recurso Voluntario conhecido e ndo provido. Manutengado da
decisdo singular. Auto de infragdo procedente.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os membros do Conselho
de Recursos Fiscais, por maioria de votos, em harmonia com parecer oral da ilustre Douta
Procuradora do Estado, em conhecer e negar provimento ao Recurso Voluntario,
mantendo a Decisdo Singular e julgando o auto de infra¢iio procedente.

Sala Conselheiro Danilo Gongafyes dos Santos. Natal RN. 31 de maio de
2022.

Vaneska Caldas al]- ao Teixeira
Procuradora d¢ Estado



