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UNICO, DO RICRF/RN. INTERPRETACAO HA
COM O ART. 927 DO NCPC. INEXISTE

PRECEDENTES VINCULANTES. El

DECLARATORIOS REJEITADOS.

1. A multa punitiva guarda relagiio com a penalidad
espécie e os orgios julgadores ndo possuem comp
examinar legalidade de legislagio em matéria u
ressalva regimental do CRF para o exame da constitt
ou da legalidade de normas estaduais de natureza fi
houver pronunciamento definitivo do STF ou decisdy
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do STJ, nio inclui o redimensionamento de jpenal

providéncia abrangida pela esfera de competénci
Legislativo Estadual. Teor do artigo 89 do RPAT

paragrafo Unico, do Regimento Interno do CRF. A
PRECEDENTES: 002, 003, 009, 10, 11, 14, 15, 21
61, 62, 66, 68, 73, 77, 78, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 90
96, 98, 107, 108, 128, 134, 136, 141, 145, 140, 147,

02, 09, 36, 42, 43,49 ¢ 59 de 2018.

2. O preceito contido no pardgrafo tnico do art. 1° d¢
Interno do Conselho de Recursos Fiscais do Est
Grande do Norte, em fun¢dio de sua redag@io ser
advento do Novo Cadigo de Processo Civil, deve se
lido e interpretado em harmonia com o disposto ng
Novo CPC, entendendo-se a expressio “decisdes d
Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal
como sendo os precedentes vinculantes admitidos
legislagiio processual, ndo bastando, para autorizar g
constitucionalidade e legalidade no dambito d
Administrativo Tributario, o mero trinsito em
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precedente invocado pelo contribuinte. 3, e

3. Embargo de declaragéo conhecido e rejeitado. Manjuteng¢do do
Acordio embargado.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
membros do Egrégio Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grandp do Norte.
por unanimidade de votos, em consondncia com o parecer oral da Nobre repregentgnte da
douta Procuradoria Geral do Estado, em conhecer e rejeitar o embargo de declpragap para
manter o Acorddo embargado em todos os seus termos.

Sala Conselheiro Danilo Gong

alves dos Santos, Natal 17 de julbo de LO18.
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RELATORIO

Cuida-se, o caso versando, de Embargos de Declaragdo, previstos nog terrpos dos
art. 103 do Regimento Interno do Conselho de Recursos Fiscais - RICRF/RN (Repolugéo
n.° 001/2009, alterada pela Resolugio n.° 002, de 04/10/2016)", interpopto cpntra o

Acorddo n.° 141/2017-CRF (fls. 198/2010), datada de 10/10/2017, proferido
Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Norte, que, por

pelo Egrégio
inanjmidade

de votos, conheceu os Recursos Ex Officio e Voluntario para negar provimepto afambos,
mantendo a decisfio singular que julgou a ag@o fiscal procedente em parte rejaciopado ao

auto de infrag¢do n.° 00000925/2014 (fl. 02).

O contribuinte, ora Embargante, alega, em sintese, que o acérddo erpbargado, ao
consignar que “ndo cabe a este Colegiado apreciar a legalidade ou a inconsti1]|.|ci0r1alidade

da norma regulamentar que fixou a multa para infragdo no referido pe
oportunidade em que apreciou a suposta confiscatoriedade e desproporci
multa imputada ao Embargante, incorreu em obscuridade e/ou omissdo, h
deixara de observar o disposto no paragrafo tinico do art. 1° do Regimen
Conselho de Recursos Fiscais — CRF, que prevé a possibilidade d

centpal”, na
bnaliflade da
ja vista que

Interno do
e exfime de

constitucionalidade e legalidade da norma estadual de natureza fiscal no cqso dg existir
pronunciamento definitivo do Supremo Tribunal Federal ou decisdes Zl}eiterddas do

Superior Tribunal de Justiga. Requereu, dessa forma, o conhecimento e aco
Embargos de Declaragdo para sanar a omissdo ¢ levar este Colegiado a an

him¢nto dos
lise quanto a

alegacdo de confiscatoriedade e desproporcionalidade de aplicagdo de mylta de 150%

(cento e cinquenta por cento) do valor das operagdes.
E o que importa relatar.
YOTO

Os Embargos de Declaragdo atendem ao pressuposto de ad

intrinsecos, uma vez que o recurso ¢ cabivel, ha interesse recursal, o Embargan

legitimidade e inexiste fato impeditivo, modificativo ou extintivo do pode
Da mesma forma, cumpriu os pressupostos de admissibilidade extrinsecq
observada a regularidade formal do suceddneo, bem como sua interposi
legalmente previsto, consoante art. 103 do RICRF/RN, ja que o Embargantg
do Acérddo n.° 141/2017-CRF na data de 13/11/2017 (fl. 222), segunda-fe
o prazo recursal no dia imediatamente subsequente, com termo final
20/11/2017, ocasido em que foi juntado o citado recurso (fl. 223).

Portanto, conhego do recurso interposto.
No mérito, todavia, ndo assiste razdo ao Embargante.

O recurso interposto nao visa a corre¢@o de quaisquer vicios present

nissitﬁilidadc
detém
" de fecorrer.
s, jalque foi
FA0 110 prazo
foi ihtimado
ira, ihiciando
na |[data de

bs nolacordao

recorrido, mas, sim, pretende rediscutir matéria que foi enfrentada no jylganjento do

Acérddo n.° 141/2017-CRF. Com efeito, no acoérdao embargado ficou e

consignado que: p

Xpregsamente

RICRF/RN - Art. 103, Das decisdes do Consclho consideradas omissas, contraditorias ou obscuraf,
declaratérios interpostos pelas partes no prazo de cinco dias, obedecidas as prescri¢oes do Codigo de ]’roccTo Civil.

cabem embargos
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“No que se refere a aplicagéo da san¢do de 150% para ¢
falta praticada, néio vejo como revisar a decisdo singular, poif
ndo cabe a este Colegiado apreciar a legalidade ou 4
inconstitucionalidade da norma regulamentar que fixou a multq
para a infracdo no referido percentual, demais disto em tendg
ocorrida a falta o autuante corretamente aplicou a discipling
normativa em vigéncia. O autuante observou a contento o ar
142 do CTN’ ao qual estava vinculado. Os principios d
tipicidade e da legalidade foram adequadamente observados.”

-—

Vé-se, portanto, que a matéria apontada como omissa no recurso oralaprefiado, a
bem da verdade, foi expressamente enfrentada no acérddo embargado, nd¢ havgndo se
falar em omissdo, afinal, segundo a doutrina especializada, “a omissdq refqre-se a
auséncia de apreciagéo de ponto ou questdo relevante sobre a qual o érgdo Jurisgicional
deveria ter se manifestado, inclusive as matérias que deva conhecer de oficip (ary 1.022,
II, do Novo CPC). Ao 6rgdo jurisdicional é exigida a apreciagdo tanto dos fledidgs cono
dos fundamentos de ambas as partes a respeito desses pedidos. Sempre gpie sq mostre
necessdrio, devem ser enfientados os pedidos e os fundamentos juridicos d¢ pedfdo e da
defesa, sendo que essa necessidade sera verificada no caso concreto, en{ espgcial na
hipétese de cumulagéio de pedidos, de causa de pedir e de fiundamentof de Hefesa™
(NEVES, Daniel Amorim Assumpgdo. Manuel de direito processual divil: |volume
unico. 9* Edi¢do. Salvador: Editora JusPodivm, 2017, p. 1698).

Destarte, nenhuma das hipéteses do art. 1.022 do Novo CPC, reprodfizidas no art.
103 do Regimento Interno do CRF/RN, foram observadas pelo Recgrrenie, que,
simplesmente, pretendeu rediscutir ponto que ja havia sido objeto de aprecjaciof quando
foi proferido o acérddo embargado. Para tanto, todavia, o recurso de Embgrgos de
Declaragéo no € a via adequada.

De mais a mais, também n#o se reconhece contradi¢iio no acérddo vefgastpdo, isto
porque o paragrafo unico do art. 1° do RICRF/RN, por ter sido editadq em |periodo
anterior ao Novo CPC, ao dispor sobre julgamentos definitivos, deve afualmente ser
interpretado em harmonia com o disposto no art. 927 do NCPC, que trata dg¢ pre¢edentes
vinculantes, cuja redagdo prescreve o seguinte:

“Art. 927. Os juizes e os tribunais observardo:
I - as decisdes do Supremo Tribunal Federal em controfe
concentrado de constitucionalidade;
II - os enunciados de sumula vinculante;
11T - 0s acordaos em incidente de assungdo de competéncja
ou _de resolucdo de demandas repetitivas e em julgamento {e
recursos extraordindrio e especial repetitivos;
IV - os enunciados das sumulas do Supremo Tribunpl
Federal em matéria constitucional e do Superior Tribunal ge
Justica em matéria infraconstitucional;
V - a orientacdio do plendrio ou do érgdo especial aos qudis
estiverem vinculados .

CTN, Art. 142, Compete privativamente 4 autoridade administrativa constituir o crédito tributdrio peld langarthento, assim
entendido o procedimento administrativo tendente a verificar a ocorréncia do fato gerador da obrigafio corespondente,
determinar a matéria tributavel, calcular o montante do tributo devido, identificar o sujeito passivo e, spndo ciso, propor a
aplicagdo da penalidade cabivel.

Paragrafo anico. A atividade administrativa de langamento ¢ vinculada e obrigatoria, sob pena de rcsponlzlbilida[le funcional.




Nesse contexto, os precedentes invocados pelo Embargante nio se su
casos arrolados pelo referido dispositivo legal, haja vista que o AgR no RE

transitado em julgado em 26/02/2015, ¢ 0 AgR no RE n® 754554, transitadq
em 11/02/2014, ndo traduzem decisdes vinculantes, proferidas em sede

concentrado de constitucionalidade, em recursos extraordinarios repetitivoy,

incidente de assun¢éo de competéncia ou de resolugdo de demandas repetitiv
reproduzem orientagdo do Plendrio do Supremo Tribunal Federal ou do Supe:
de Justica. Os efeitos dos referidos precedentes sdo infer partes.

Em suma, o preceito contido no paragrafo Ginico do art. 1° do Regim
do Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do Norte, em fi
redagdo ser anterior ao advento do Novo Cédigo de Processo Civil, deve se
lido e interpretado em harmonia com o disposto no art. 927 do
entendendo-se a expressdo “decisGes definitivas do Supremo Tribunal F
Superior Tribunal de Justica” como sendo os precedentes vinculantes ad
novel legislagdo processual, ndo bastando, para autorizar o d
constitucionalidade e legalidade no ambito do Processo Administrativo 7
mero transito em julgado de precedente a ser invocado pelo contribuinte, e

quando a decisdo € individual vinculando apenas as partes daquele precedenfe iny

Considerando o até aqui esposado e enfrentadas todas as questdes nec
a deciséo, entendo pela manutengdo do acérddo embargado, ndo reconhecer
omissdo ou contradigdo.

Ante o exposto, de livre convicgdo, relatados, discutidos e por ma
autos constam, em consonancia com o parecer oral da Nobre representan

Procuradoria Geral do Estado, o meu voto € pelo conhecimento do recurso pgra ng

provimento, mantendo-se a deciso colegiada em todos os seus termos.

Sala Conselheiro Danilo Gon(;al_'ve_rs,dgs Santos, Natal, 17 de julho dp 201

(L]
Leonam Rogha'de Medeiros
Relator
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